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APROPIACION ILICITA
En suma, el testimonio (sélido, coherente y verosimil) de la
victima estd corroborado con las testimoniales

y
. =si como con la Escritura pablica de compraventa de

acciones y derechos, carta notarial del 27 de enero de 2021 y
carta notarial del 12 de octubre de 2020, entre otras
documentales.

Se ha logrado acreditar probatoriamente los hechos por los
cuales fue condenado el proces

, esto es, que el encausado se apropio indebidamente
de S/ 184 800, que previamente le habia confijjjli]
I con e! fin de que
lo depositara en su cuenta bancaria.

NO PROCEDE LA EXCUSA ABSOLUTORIA

Los hechos imputados se produjeron en un contexto de
violencia familiar (vulnerabilidad de la victima, relaciéon de
confianza, apropiacion indebida de dinero, limitacién de
recursos econémicos), de conformidad con la Ley 30364; por
lo tanto, no es aplicable al caso concreto la excusa absolutoria
regulada en el articulo 208 del Cédigo Penal. La conducta
incriminada al encausado es tipica, antijuridica, culpable y
punible.

Lima, diecinueve de agosto de dos mil veinticinco

VISTO: el recurso de nulidadnterpuesto por
el sentenciad | | GGG o2 la sentencia de
vista del 19 de marzo de 2024 emitida por la Sala Penal de Apelaciones de
Villa Maria del Triunfo, de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur, que
declaré infundado el recurso de apelacion interpuesto
I | confirmaron la Sentencia del 31 de mayo de 2023, que lo
condend por el delito de apropiacion ilicita, en agravidii Iz
I B | < impuso dos afios y ocho meses de
pena privativa de libertad, con caracter suspendida por el mismo periodo de
tiempo, con las reglas de conducta: a) prohibicion de ausentarse del lugar
donde reside sin autorizacion escrita del magistrado; b) registrar su firma en
forma virtual en la pagina web de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur
cada treinta dias, a fin de efectuar su control biométrico correspondiente;
c) cumpla con pagar la reparacion civil; y d) devuelva el dinero ilicitamente
apropiado a favor de la agraviada en ejecucién de sentencia, todo ello bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo 59 del Cédigo Penal.
Fijo en S/ 3000 (tres mil soles) el monto que por concepto de reparacion civil
deberd abonar el sentenciado a favor de la agraviada, en ejecucion de
sentencia.

De conformidad con la fiscal suprema en lo penal.
Intervino como ponente el juez supreMERREL CRISPIN.

! Concedido mediante Queja Excepcional 250-2024/Lima Sur, del 16 de diciembre de 2024.
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CONSIDERANDO

l.  IMPUTACION FISCAL
1. Segln el Dictamen Acusatorio Fisgakl 12 de marzo de 2020, la

agraviad . BN . c:izG la venta
de su unica propiedad inmueble ubicada <} GGG
I
I - cio juridico celebrado el 12 de marzo de 2020 en la

sede de la notaria Jorge Luis Lora Castafieda, ubicada en la avenida El Triunfo
230 del distrito de Villa Maria del Triunfo.

En ese contexto, la denunciante manifiesta que una vez realizada la venta de
su bien inmueble por la suma de S/ 184 800 (ciento ochenta y cuatro mil
ochocientos soles), le entregoé un cheque por dicha suma pecuniaria a su nieto,
el inculpad i . con |a finalidad de que este, ya
que trabaja en el rubro financiero y tiene experiencia en estos temas, deposite
dicho dinero a la cuenta personal de la agraviada. Tiempo después tomo
conocimiento de que el inculpado no deposito el dinero a su cuenta bancaria al
realizar la consulta en la misma entidad financiera, no obteniendo respuesta
alguna por su parte al reiterado llamado telefénico.

Por ende, mediante carta notarial del 12 de octubre de 2020, la agraviada
solicité al imputaddii S ouc en el plazo de 72
horas le devuelva su dinero, bajo apercibimiento de formular denuncia por
apropiacion ilicita en caso de incumplimiento; y pese a haber transcurrido el
plazo, el inculpado no devolvio la suma entregada, motivo por el cual formulo
la denuncia respectiva.

. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA
2. El Tribunal superior emitié sentencia de vistgue confirmé la condena
de primera instancia sobre la base de los argumentos siguientes:

2.1. La agraviada tacitamente le hace entrega del dinero (producto de la venta
de un inmueble de su propiedad) al procesado, por lo que este tenia la
obligacién de devolvérselo en el momento que esta se lo solicitara; sin
embargo, pese a la carta notarial en que la agraviada le otorgaba 72
horas, este no ha cumplido con tal devolucion.

2.2. El sentenciado ha sefialado que ha hecho entrega del dinero e inclusive
gue asciende al monto mayor de 300 000,00; sin embargo, en los autos,
no obran elementos probatorios que acrediten la devolucién del monto de
dinero de S/ 184 800,00 ni la rentabilidad del mismo. Sefala que ha
hecho entrega de este dinero y adjunta una serie de recibos de depdsitos

2 Cfr. paginas 303-312 del expediente principal.
3 Cfr. paginas 625-647 del expediente principal.
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que deberan, en ejecucion de sentencia, ser sometidos al peritaje
contable, a fin de establecer el momento que fueron entregados, los
incrementos por la rentabilidad del mencionado monto, mas los intereses
legales.

2.3. El dinero producto de la venta de un inmueble de propiedad de la
agraviada ingreso en forma legal al poder del hoy sentenciado, quien ha
ingresado a su patrimonio dicho dinero y del que ilegitimamente se ha
apoderado sin devolverlo a la agraviada. El control del dinero quedo6 en
su poder por lo que se constituyeron los elementos subjetivos y objetivos
del tipo penal del delito de apropiacion ilicita.

ll. EXPRESION DE AGRAVIOS

3. El sentenciad (| | ] GG . < su recurso de nulidad
fundamentad sostuvo como pretension principal que se declare nula la
sentencia impugnada y se emita una nueva, y de manera subordinada, sea
absuelto de los cargos. Reclamd lo siguiente:

3.1. El Colegiado incurrid en un error insubsanable al modificar los hechos
materia de imputacién. En la sentencia de primera instancia se establecio
que la agraviada entrego el cheque; sin embargo, en la sentencia de vista
se sefald que el procesado cogio el cheque y la agraviada entrego
tacitamente el dinero.

3.2. El cheque de gerencia (al portador) Unicamente podia ser cobrado por la
agraviada; no obstante, la Sala Superior concluyd que el recurrente cobré
el dinero, lo cual es un imposible juridico.

3.3. No se precis6 qué medio probatorio sustenta la conclusion de que el
sentenciado tenia la obligacion de devolver el dinero que, por acuerdo
familiar, se le otorgd durante un afio para su administracion (hasta julio
de 2021) y con posibilidad de renovar verbalmente dicho contrato por
varios afios mas.

3.4. La declaracion de la agraviada no cumple con los criterios de
credibilidad establecidos en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, pues no
existe persistencia en su incriminacién, dada su retractacion;
circunstancia que no ha sido materia de pronunciamiento en la sentencia
de vista.

3.5. No se valoraron los medios probatorios que acreditan los depdsitos de
dinero efectuados por el recurrente a la agraviada (devolucion del
dinero). Tampoco se consideré:

4 Cfr. paginas 651-681 del expediente principal.
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3.5.1. El escrito firmado por la agraviada con titulo “Estado actual de mi
patrimonio econdmico y propuestas para esclarecer los hechos en el
proceso seguido || GGG < i agravio’, en el
que rectifica su denuncia.

3.5.2. El escrito firmado por Victor || ] . tituado
“Reconocimiento y esclarecimiento de lo declarado como testigo en el

proceso seguido || | |GG . < ! que reconoce la

existencia del acuerdo familiar.

3.5.3. La declaracion df | inuta del 14

de agosto de 2021; copia de los tres cheques de gerencia entregados a la
agraviada; tomas fotograficagucher de Interbank del 5 de octubre de
2021; escrito del 22 de noviembre de 2022, en el que se adjunté un USB
que contiene un video en el que se hace entrega de los tres cheques de
gerencia; la declaracion del procesado; y la copia del asiento AO001 de la
Partida Registral 14469577 del Registro de Mandatos y Poderes de la
Zona Registral IX-Sede Lima.

3.6. Esta Sala también aludié a la carta notarial del 27 de enero de 2021
(foja 77), mediante la cual se habria efectuado el requerimiento del
dinero, lo que implicaria que el delito se consumé en esa fecha, después
de interpuesta la denuncia (3 de noviembre de 2020).

3.7. El Colegiado no dio respuesta a los argumentos de que la denuncia se
habria efectuado antes de la consumacion del delito, asi como de los
diversos depédsitos que el procesado efectué a la agraviada (el 14 de
agosto de 2021 se cumplié con devolver la totalidad del dinero).

3.8. No se atendio la pretension alternativa de nulidad en la que se solicitd se
actuen diligencias para un debido esclarecimiento de los hechos:
solicitud del estado de cuenta de la agraviada, declaraci(ijjjij
B solicitud de informacion a Interbank a fin de
gue informe respecto a la validez de los cheques de gerewaigher
depositado a la agraviada.

3.9. El Tribunal vulneré el principio de presuncion de inocencia al obligar al
recurrente a demostrar la supuesta entrega del patrimonio.

3.10.En lo referente a la reparacion civil, tampoco se consideré que se
cumplié con devolver el dinero a la agraviada, conforme con los medios
probatorios ofrecidos por la defensa.

3.11.El dinero supuestamente apropiado no fue incorporado al patrimonio del

procesado, sino integramente devuelto a la agraviada, lo que demuestra
que el recurrente nunca tuvo una intencion de apoderamiento.
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3.12.No se considerd que el sentenciado ha fungido como administrador del
patrimonio de su familia. En ese contexto, invirtié el dinero entregado
por la agraviada en el sector minero, a partir de lo cual obtuvo ganancias
que fueron entregadas puntualmente a esta ultima.

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4. Los hechos atribuidos fueron calificados juridicamente como delito de
apropiacion ilicita, previsto en el primer parrafo del articulo 190 del Cédigo
Penal, que prescribe:

Apropiacion ilicita comuan

Articulo 190. El que en su provecho o de un tercero, se apropia indebidamente de
un bien mueble, una suma de dinero o un valor que ha recibido en deposito,
comision, administracion u otro titulo semejante que produzca obligacion de
entregar, devolver o hacer un uso determinado, sera reprimido con pena privativa
de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro afos.

V. OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL

5. El fiscal supremo en lo penal, mediante su Dictamen 305-2025-MP-FN-
1°SFSP, opind que se declamred HABER NULIDAD en la sentencia de vista
impugnada.

VI. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

6. El punto de partida para analizar la sentencia de mérito es el principio de
impugnacion limitada, a partir del cual el pronunciamiento de este supremo
Tribunal se reduce Unicamente a las cuestiones promovidas en el recurso.

7. En el agravio3.1 el recurrente cuestiond que el Colegiado cometio un
error insubsanable al modificar los hechos materia de imputacion, sefialando
qgue el procesado cogio el cheque —y que la agraviada entregé tacitamente el
dinero—, cuando la sentencia de primera instancia establecié que la agraviada
entrego el cheque. Lo cual guarda relacion con el ag@aZodonde el
recurrente reclamé que es un imposible juridico que el acusado haya cobrado
el dinero, puesto que un cheque de gerencia Unicamente podia ser cobrado por
la agraviada.

8. Al respecto, debemos dejar sentado en primer lugar que segun la
descripcion factica de la acusacion fiscal, una vez realizada la venta de su bien
inmueble por la suma de S/ 184 800, la agraviada le entregd un cheque por
dicha suma pecuniaria a su nieto, el proce :
con la finalidad de que este, quien trabaja en el rubro financiero y tiene
experiencia en estos temas, deposite dicho dinero a la cuenta personal de la
agraviada.

5 Cfr. paginas 44-68, del cuadernillo formado en esta suprema sala.
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9. En segundo lugar, de la revision de la sentencia de vista es cierto que se
menciond que el acusado cogié el cheque que estaba a nombre de la agraviada,
sin embargo, esto tiene su justificacion en que la testigo dofia Ana del Pilar
I iuda de Ruiz, declar6 a nivel preliminar frente al representante
del Ministerio Publico, e inform6 que el dia de la compraventa del inmueble
(en que ella particip6 como testigo a ruego), llegd a tener en sus manos el
cheque en mencion, y en esas circunstancias se le acerco el P
I v (0 cogid de sus manos, sefialando que ella no podia tenerlo, al no
ser parte de su familia. InclusiiiiiiEEEEEEEEEE (hijo de la
agraviada y padre del acusado) también fue testigo de esta escena, al declarar
que cuando estaban en la notaria el cheque de su madre lo tenia |§fiora
Il = 10 que su hijo Ivan se lo quité de la mano aduciendo que ella no es
familia y que él lo depositaria en la cuenta de su madre (la agraviada).

10. En tercer lugar, el cheque (no negociable) en efecto no podia ser cobrado
Ganicamente por el acusado, es asi que fue cobrado por este en compaifiia de la
agraviada, como asi se corrobora con las preguntas 10 y 11 de la declaracion
del procesado ante el representante del Ministerio Publico, en las que sefialo
gue el cheque fue cobrado por la agraviada en una de las sedes del Banco de
Crédito del Peru, ubicado en la avenida Fernando Wiese con avenida José
Carlos Mariategui (referencia Elektra), en San Juan de Lurigancho. Y es en
esta misma sede del banco que le hizo entrega del dinero (en la cantidad de
S/ 184 800) al acusado, que provenia del cheque.

11. Lo cual tiene correspondencia probatoria con la declaracion de la
agraviad i B - presencia del
representante del Ministerio Publico, que en la pregunta 6 relaté que: “debido
a la venta de mi casa, mi nieto tenia que depositar ese dinero, el cual estaba en
un cheque, en mi cuenta bancaria, pero nunca lo hizo; razén por la cual lo
denuncié”. Es decir, la misma agraviada explica que su nieto, el acusado, tenia
la obligacién de depositar el dinero que provenia de un cheque a su cuenta.

Por lo que no se advierte contradiccion alguna de la motivacion de la sentencia
de vista con la acusacion fiscal, pues la Sala superior Unicamente describio el
contexto particular en que sucedieron los hechos imputados, esto es que
primero el acusado tom6 de las manos de la teli | G el cheque, y
en un momento posterior acompafié a la agraviada a cobrarlo, en una oficina
del Banco de Crédito, para que en ese mismo lugar recibiera de parte de la
agraviada el dinero y se generase asi su obligacion de devolverlo. Los
referidos agravios no pueden prosperar.

12. En los agravios3.3 y 3.12 el acusado sostuvo que existia un acuerdo
familiar, mediante el cual se le otorg6 el dinero, durante un afio, para su
administracion (hasta julio de 2021) y con posibilidad de renovar verbalmente
dicho contrato por varios afilos mas.
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13. Sin embargo, no existe material probatorio idoneo que acredite que el
dinero entregado al procesado fue en virtud de un acuerdo familiar para que lo
administre, pues los testigos niegan tal situacion. Asi, pues, el (i

, quien es hijo de la agraviada y padre del acusado, a
nivel preliminar el 9 de febrero de 2021, en presencia fiscal, declar6 que en
ningn momento ha hecho ningun acuerdo de buena fe y no existe ni ha
firmado ningin documento al respecto. Mientras que la tji N , al
preguntarle sobre el particular, dijo que no habia manera de que se dé ese
acuerdo, pues la sefiora Sofia no queria que su nieto lvan administre el dinero.
Su agravio no tiene amparo.

14. En cuanto a los escritos exculpatorios a favor del encausado, sefialados en
los agravios3.5.1y 3.5.2 que alegan habrian sido suscritos por la agraviada y

, donde ella se rectifica de su denuncia y él
reconoce la existencia del acuerdo familiar, respectivamente, carecen de
eficacia probatoria, al no haber sido ratificados mediante declaraciones
testimoniales. Como se puede observar, se trata de documentos semejantes a
declaraciones juradas, por lo que no se puede tener fiabilidad de la validez de
su contenido, pues tales relatos no han sido rendidos ante el 6rgano
jurisdiccional ni el representante del Ministerio Publico, y con las garantias de
ley. Su agravio no prospera.

15. Guarda relacion con este punto el agravio 3.4, en el que se reclama que la
declaracion de la agraviada no cumple con el criterio de persistencia en la
incriminacion que exige el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, dada su
retractacion.

16. Sobre el particular, se observa que la agraviada fue consecuente y
perseverante en su relato incriminatorio, desde su denuncia presentada el 5 de
noviembre de 2020y ampliacion el 8 de febrero de 202asimismo requirié
(mediante escrito del 8 de febrero de Z02tesentado por su defensa) estar
presente en la declaracion del imputado (foja 80). Es asi que el 9 de febrero de
202P la agraviada brindé su declaracién preliminar con presencia del
representante del Ministerio Publico, donde ratifico todos los extremos de su
denuncia, solicitdo que el imputado le devuelva su dinero y se le haga justicia.
Incluso mediante escrito del 25 de febrero de OB agraviada formuld
observaciones sobre las diligencias fiscales para que se tengan en cuenta en el
dictamen respectivo, concluyendo (en su tesis de defensa) que se configura el
delito de apropiacion ilicita en su agravio. Por lo que con dichos actos
procesales se advierte persistencia en los actos consecutivos de la agraviada.

6 Cfr. paginas 1-12.

7 Cfr. paginas 58-62.

8 Cfr. pagina 80.

9 Cfr. paginas 82-84.

10 Cfr. paginas 112-114.
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17. Es preciso mencionar que, con posterioridad a tales actos procesales, el 17
de setiembre de 20%1la defensa de la agraviada present6 un escrito en el que
adjuntaba un documento privado donde la agraviada supuestamente se habria
retractado de su version incriminatoria (titulado “Estado actual de mi
patrimonio econdmico y propuestas para esclarecer los hechos en el proceso
seguido GGG -~ i agravio”). Sin embargo, este
documento no tiene eficacia probatoria (como ya lo analizamos en el
fundamento 15 de la presente ejecutoria), por lo que no tiene capacidad para
justificar validamente una retractacion. Ademas, es importante analizar que el
abogado Angel Saufii Pomaya, quien presento dicho escrito el 17 de setiembre
de 2021, fue el mismo defensor que previamente (el 21 de junio de 2021)
representd al acusado en la audiencia de presentacion de cargos, conforme se
advierte de foja 172, y que, con posterioridad, el 21 de noviembre de 2021, tal
abogado informo del fallecimiento de la agraviada, solicitando a la judicatura
que el acusado sea sancionado por los hechos que se le imputan, que son
altamente reprochables. Es decir, el supuesto documento retractatorio
presentado al proceso no tiene ninguna fiabilidad probatoria. Su agravio no es
de recibo.

18. Por su parte, en los agravios 3.6 y 3.7 se reclamd atipicidad, porque no

podria ser posible que el delito se haya consumado el 27 de enero de 2021,
posterior a la interposicion de la denuncia que ocurrié el 3 de noviembre de

2020. Sostiene que el 14 de agosto de 2021 se cumpli6 con devolver la
totalidad del dinero.

19. Tal agravio no es de recibo, pues el requerimiento de devolucién del
dinero apropiado se efectud desde la primera carta notarial del 12 de octubre
de 20202 donde el hijo de la agraviada, el testjjj | S

I <~ representacion de su madre, le increpa al sentenciado que luego de
revisar la cuenta de ahorros de su progenitora anciana (la agraviada) se percata
de que los S/ 184 800, que le correspondian por la venta del inmueble, habian
sido desviados sin autorizacion a su cuenta personal. Por lo que le solicito que
lo devuelva a la cuenta de la agraviada, otorgandole un plazo de 72 horas. Por
lo que no es posible afirmar que la carta notarial del 27 de enero de 2021 haya
determinado la fecha de consumacion, la cual ocurri6 mucho antes; sino que
mas bien este documento consolida la tesis de la denuncia de la agraviada.

20. En suma, el testimonio (solido, coherente y verosimil) de la victima esta
corroborado con las testimoniales ||| GTNNRGEGEE B

, asi como con la Escritura publica de
compraventa de acciones y derechos, carta notarial del 27 de enero de 2021 y
carta notarial del 12 de octubre de 2020, entre otras documentales.

11 Cfr. paginas 165-167.
12 Cfr. pagina 11.
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21. Ahora bien, respecto a la no devolucion del dinero apropiado, el recurrente
en su agravi®.9 reclamo vulneracién al principio de presuncion de inocencia
por exigir al recurrente demostrar la supuesta entrega del patrimonio. Sin
embargo, no se advierte afectacion alguna si analizamos que el Ministerio
Pablico cumplié su rol de acusar de determinada conducta al acusado y
presentar las pruebas que respaldan tal acusacién, que ya analizamos
previamente. Frente a ello, la tesis defensiva del ac(i{ | Qb )} [} I es
que si devolvié la integridad de ese dinero y, como tal, quien realiza una
afirmacion debe sustentarla.

22. Es asi que en los agravie$.3y 3.11el recurrente sostiene que el dinero
apropiado no fue incorporado a su patrimonio, sino que fue integramente
devuelto a la agraviada, como se demuestra con diversos documentos.
Pasemos a analizarlos:

22.1.Los documentos correspondientes a la declaraciol | |  EGEGzG
B inuta del 14 de agosto de 2021; copia de los tres
cheques de gerencia; tomas fotograficsasicher de Interbank del 5 de
octubre de 2021; escrito del 22 de noviembre de 2022, en el que se
adjunté un USB que contiene un video; la declaracion del procesado; y la
copia del asiento A0001 de la Partida Registral 14469577 del Registro de
Mandatos y Poderes de la Zona Registral IX-Sede Lima. Ninguno de
ellos guarda relacion y menos demuestra fehacientemente la devolucion
de los S/ 184 800 de parte del acusado a la agralj } } }Q@dB ) b IR

22.2.Luego también se hace mencidén a una serie de fotocopias e impresiones
de comprobantes de pago que obran en paginas 526-566. De los cuales se
aprecia un grupo que lleva por titul{ || | |l viuda de S" y en
otros || GG . d<! 27 de octubre de 2020, 3, 12, 13y 30
de noviembre de 2020, 2 de diciembre de 2021, 4 y 18 de enero de 2021,
1 de febrero de 2021 y 1 de marzo de 2021, que sumados Unicamente
llegan al monto de S/ 18 050. Lo cual, en definitiva, no corresponde al
monto apropiado. También existe otro grupo vdechers, pero que
llevan por destinatarios a hombres que no tienen relacion con el de la
agraviada, por lo que también son descartados.

23. De esta manera, se aprecia que entre la fecha de la primera carta notarial y
la denuncia, el acusado solo habria depositado en fecha 27 de octubre (y por
dos montos, de S/ 800 y S/ 750); es decir, montos infimos, en comparacion
con la obligacion de devolucién que tenia el acusado frente a la agraviada.
Luego, los depdsitos de dinero que el encausado habria efectuado a la
agraviada después de consumado el delito no tienen incidencia en la tipicidad
del hecho imputado. La apropiacion ilicita se consumo6 desde el momento en
que el sentenciado no devolvio el dinero, a pesar del requerimiento notarial del
12 de octubre de 2020; y los depdsitos que alega haber realizado, en su
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mayoria, recién se efectuaron en 2021. La tipicidad del hecho incriminado esta
incoélume. Su agravio no prospera.

24. Dicho esto, se ha logrado acreditar probatoriamente los hechos por los
cuales fue condenado el proces{} } }]@S|E G 2 st s,
gue el encausado se apropid indebidamente de S/ 184 800, que previamente le
habia confiad (N | con © fin

de que lo depositara en su cuenta bancaria.

25. Respecto a los agravi®@8y 3.10, advertimos que los comprobantes de
pago ofrecidos por el acusado se encuentran en fotocopias o impresiones, y
por lo tanto no se tiene fiabilidad de su validez. Al respecto, el sentenciado
tendra la oportunidad de justificar los pagos que alega con los medios que
considere idoneos, en la fase de ejecucion de sentencia; etapa en la que
igualmente se debera realizar un peritaje contable que establezca la existencia
0 no de algun depdsito de parte del acusado a la cuenta bancaria de la
agraviada, y en qué monto.

26. Finalmente, la queja excepcional que ordend se eleve el recurso de
nulidad, dispuso que se evalle la concurrencia o no de la excusa absolutoria
regulada en el articulo 208 del Cadigo Penal, modificado por el articulo 1 del
Decreto Legislativo 1323, publicado el 6 de enero de 2017, que prescribe:

Articulo 208. Excusa absolutoria. Exencion de pena

No son reprimibles, sin perjuicio de la reparacion civil, los hurtos,
apropiaciones, defraudaciones o dafios que se causen:

1. Los colnyuges, concubinos, ascendientes, descendientes y afines en linea
recta.

2. El consorte viudo, respecto de los bienes de su difunto conyuge, mientras no
hayan pasado a poder de tercero.

3. Los hermanos y cufiados, si viven juntos.

La excusa absolutoria no se aplica cuando el delito se comete en contextos de
violencia contra las mujeres o integrantes del grupo familiar.

27. Al respecto, es un hecho no controvertido el parentesco en linea
ascendente (nieto-abuela) entre el procesado y la agraviada (ambos lo han
reconocido en sus respectivas declaraciones). Sin embargo, esta circunstancia
por si sola no puede justificar la concurrencia de esta forma de exencion de
pena, pues el mismo dispositivo legal regula un impedimento para su
aplicacion, y es cuando: “El delito se comete en contextos de violencia contra
las mujeres o integrantes del grupo familiar”.

28. Para ello, partamos de la definicion de violencia segun la Ley 30364, Ley
para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar. Violencia contra las mujeres es “cualquier
accién o conducta que les cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o
psicologico por su condicion de tales, tanto en el ambito publico como en el
privado”; y violencia contra los integrantes del grupo familiar como:

10



q“g,;u',bl.'lca da} p"ti

JURISPEL tc;ﬁ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
e Ko DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 408-2025
I LIMA SUR

PODER JUDICIAL

[...] cualquier accién o conducta que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico,
sexual o psicologico y que se produce en el contexto de una relacion de
responsabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo
familiar.

Mientras que en el articulo 8 de la citada ley definen los tipos de violencia:
a) Violencia fisica.Es la accién o conducta que causa dafio a la integridad corporal
0 a la salud. Se incluye el maltrato por negligencia, descubierto o por privacion de
las necesidades basicas, que hayan ocasionado dafio fisico o que puedan llegar a
ocasionarlo, sin importar el tiempo que se requiera para su recuperacion.
b) Violencia psicoldgica.Es la accion u omision tendiente a controlar o aislar a la
persona contra su voluntad, a humillarla, avergonzarla, insultarla, estigmatizarla o
estereotiparla, sin importar el tiempo que se requiera para su recuperacion.
c¢) Violencia sexual.Son acciones de naturaleza sexual que se cometen contra una
persona sin su consentimiento o bajo coaccion. Incluyen actos que no involucran
penetracion o contacto fisico alguno. Asimismo, se consideran tales la exposicion a
material pornogréfico y que vulneran el derecho de las personas a decidir
voluntariamente acerca de su vida sexual o reproductiva, a través de amenazas,
coercion, uso de la fuerza o intimidacion.
d) Violencia econdémica o patrimonial.Es la accién u omisidon que ocasiona un
menoscabo en los recursos econdmicos o patrimoniales de las mujeres por su
condicion de tales o contra cualquier integrante del grupo familiar, en el marco de
relaciones de poder, responsabilidad o confianza, por ejemplo, a través de:
1. La perturbacién de la posesién, tenencia o propiedad de sus bienes.
2. La pérdida, sustraccion, destruccion, retencion o apropiacion indebida de objetos,
instrumentos de trabajo, documentos personales, bienes, valores y derechos
patrimoniales.
3. La limitacion de los recursos econdémicos destinados a satisfacer sus necesidades o
privacion de los medios indispensables para vivir una vida digna; asi como la
evasion del cumplimiento de sus obligaciones alimentarias.
4. La limitacién o control de sus ingresos, asi como la percepcién de un salario
menor por igual tarea, dentro de un mismo lugar de trabajo.

29. En el hecho incriminado subyace un contexto de violencia familiar. Asi,
pues, la agraviad i N - -
fecha de los hechos, evidenciaba diversos factores de vulnerabilidad que no
pueden soslayarse: mujer, adulta mayor (93 afios), sin vivienda propia, entre
otros; quien luego de vender su propiedad inmueble donde residia, se vio en la
necesidad de ir a vivir con el procesado, por la relacién de parentesco y, por
ende, de confianza que sostenian; lugar del cual se retir6 al referir: “Me trataba
mal y no me sentia comoda”.

30. Concurre como indicio la denuncia por violencia familiar interpuesta por
Ana del Pilafjllllll . viuda de Ruiz, contra el encausado, adjuntada en el
escrito con sumilla “Informe solicitado por su judicatura”, en la que se observa
una fotografia de una persona echada en un colchon puesto en el suelo, con la
siguiente descripcion:

Estado en el que tenian a la ,
una vez que vendié su casa y de cuyo dinero, 180 mil ddlares, se apropio el

denunciad (i N - -ricticamente la tenian durmiendo en el

suelo.

11



q“g,;u',bl.'lca da} p"ti

JURISPEL tc;ﬁ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
e Ko DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 408-2025
I LIMA SUR

PODER JUDICIAL

31. Sumado a ello HENEEEEENN BN

también refirid en su testimonio lo siguiente: “No tengo dinero por los hechos
sucedidos con mi nieto e hijo”; ademas, confirmé que el procesado retiraba
dinero de su cuenta bancaria sin su autorizacion, mientras vivian juntos, lo
cual fue corroborado por el testi{jj| | | d| [} . hijo de Ia
agraviada y padre del encausado.

32. También es pertinente anotar que conforme lo informé el abogado de la
parte agraviada, la sefidi N BN
fallecié durante este proceso penal el 15 de julio de 2022, sin haber conseguir
la devolucion total de su dinero, lo cual se traduce en una violencia econémica
al haber sufrido un menoscabo en sus recursos econdémicos, pero también
padecio la angustia y afliccion propias de un proceso penal.

33. Estos datos, concatenados con la apropiacion del dinero denunciado,
permiten concluir que los hechos imputados se produjeron en un contexto de
violencia familiar (vulnerabilidad de la victima, relacion de confianza,
apropiacion indebida de dinero, limitacion de recursos econdmicos), de
conformidad con la Ley 30364; por lo tanto, no resulta aplicable al caso
concreto la excusa absolutoria regulada en el articulo 208 del Codigo Penal.
La conducta incriminada al encausado es tipica, antijuridica, culpable y
punible.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica declararon:

. NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista del 19 de marzo de
2024 emitida por la Sala Penal de Apelaciones de Villa Maria del Triunfo

de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur, que declaré infundado el
recurso de apelaciéon interpuesto ph
I | confirmaron la Sentencia del 31 de mayo de 2023, que lo
condeno por el delito de apropiacion ilicita, en agravi
] .y le impuso dos afios y ocho meses de
pena privativa de libertad, con caracter suspendida por el mismo periodo
de tiempo, con las reglas de conducta: a) prohibicion de ausentarse del
lugar donde reside sin autorizacion escrita del magistrado; b) registrar su
firma en forma virtual en la pagina web de la Corte Superior de Justicia
de Lima Sur, cada treinta dias, a fin de efectuar su control biométrico
correspondiente; ¢) cumpla con pagar la reparacion civil; y d) devuelva el
dinero ilicitamente apropiado a favor de la agraviada en ejecucion de
sentencia, todo ello bajo apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el
articulo 59 del Cddigo Penal. Fijo en la suma de S/ 3000 (tres mil soles)
el monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar el
sentenciado a favor de la agraviada, en ejecucidon de sentencia.

12



q‘0,;“',\;I.'|ca da} p"ti

ARt %ﬁ'ﬁ

PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 408-2025
LIMA SUR

II. DISPUSIERON que se notifique la presente ejecutoria suprema a las
partes procesales apersonadas a esta instancia, se devuelvan los autos al
organo jurisdiccional que corresponda para los fines de ley y se archive el
cuadernillo respectivo.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA
BACA CABRERA
TERREL CRISPIN
VASQUEZ VARGAS

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
TClrsrr
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