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, veintisiete de febrero de dos mil catorce

VISTOS: El recurso de nulidad

—concedido via queja excepcional fundada, como se advierte de la Ejecutoria Suprema

de fojas seiscientos setenta y cinco, del veintidés de octubre de dos mil doce—

interpuesto por el abogado defensor del condenado Walter Vergara
Gibaja contra el auto superior de fojas seiscientos diecisiete, del diecisiete
de noviembre de dos mil diez, que declard nula la resolucién de fojas
quinientos noventa, del siete de julio de dos mil diez, que resolvid
ehabilitar al sentenciado Walter Vergara Gibaja y, en consecuencia,
restitOyase los derechos suspendidos y restringidos, asi como se anule los
antecedentes penales, judiciales y policiales generados por la
osecucion de esta causa; asimismo, extinguida por prescripcion la pena
e multa a favor del referido quejoso; derivado del proceso que se le

; siguié a Vergara Gibaja por los delitos contra la Administracion Publica-
peculado, y contra la Fe Publica-falsificacion de documentos puUblicos,

avio del Estado y del Seguro Social de Salud-ESSALUD-Cusco.

Interviene como ponente el senor Juez Supremo Neyra Flores.
CONSIDERANDO:

Primero: La defensa técnica del sentenciado Vergara Gibagja al
fundamentar su recurso de nulidad a fojas seiscientos ochenta y nueve,
senala que lo resuelto por el Colegiado Superior no se encuentra

lado a ley; en efecto, precisa que aunque es verdad que la ultima

parte del articulo ochenta del Cédigo Penal establece que cuando se

trafta de funcionarios o servidores publicos el plazo de prescripcion se

/ plica, sin embargo, ello se refiere a la accidon penal y no adl

f A

cumplimiento de la pena impuesta en un proceso penal; que el articulo
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sesenta y nueve de dicho Texto Legal dispone que la rehabilitacién opera
automdticamente; esto es, sin mds trdmite que el puro y simple
cumplimiento de la pena, duracién de la misma que debe coincidir con
el periodo de suspension o prueba; que la resolucion de vista se basa en
presunciones para resolver la apelacion interpuesta por la parte
agraviada, lo que no estd permitido, mdaxime si de por medio se
encuentra en discusion el derecho fundamental que tiene toda persona

a la libertad.

egundo: En el presente caso, se advierte que con fecha veinticinco de

abril de dos mil siete, se dicté sentencia, condenando al recurrente

’ Walter Vergara Gibaja por los delitos de peculado y falsificacion de
. documentos en general, en agravio del Seguro Social de Salud (ESSALUD)
¢7 el Estado, imponiéndosele cuatro anos de pena privativa de libertad
suspendida en su ejecucion por el término de tres anos, bajo el

cumplimiento de las siguientes reglas de conducta: a) No ausentarse del

lugdr de su domicilio sin previa autorizacion de la autoridad judicial y b)
Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado para informar vy
justificar sus actividades cada sesenta dias, bajo apremio de revocarse la
condicionalidad establecida; iguaimente le impusieron un afo de
inhabilitacion, y el pago de treinta dias multa equivalente al cincuenta
r ciento del ingreso diario del sentenciado, ascendente a la suma de
quinientos nuevos soles, monto que deberd ser cancelado en el plazo de

diez dias de consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia,

faviado. Decision judicial que al ser impugnada por el sentenciado

rgara Gibaja mediante recurso de nulidad, fue declarada No Haber
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idad mediante Ejecutoria Suprema de fecha diez de octubre de dos
mi ocho, de fojas quinientos cuarenta y dos.
Tercero: Con fecha siete de julio de dos mil diez, el Segundo Juzgado

Penal Liquidador emitio la resoluciébn numero cincuenta y cuatro, al
considerar que la pena impuesta habia sido cumplida, resolviendo
rehabilitar al sentenciado Vergara Gibagja; en consecuencia, se le
restituya los derechos suspendidos o restringidos, anuldndose los
ntecedentes penales, judiciales y policiales generados en su contra por
ste caso; asimismo, declaré extinguida por prescripcion la pena de
multa a favor del citado sentenciado; decision contfra la cual la parte
agraviada interpuso recurso de apelacion. Elevada que fuera la causa a

la Penal Superior, dicho érgano judicial declaré Nula la resolucion de

W

primera instancia -que habia rehabilitado al condenado- y dispuso que el juez
de primera instancia emita un nuevo pronunciamiento teniendo en

las consideraciones plasmadas en su resolucion (referidas a la

evaluation que debe hacerse en primera instancia respecto a si el
sentenciado durante el periodo de prueba ha cometido nuevo delito
doloso o infringi® de manera persistente y obstinada las reglas de
conducta). Siendo contra esta Ultima decision que el sentenciado
Vergara Gibaja ha interpuesto recurso de nulidad y es materia del

sente pronunciamiento.

Cuarlo: En principio, debe indicarse que la resolucion materia de

ug Icic’m ha sido dictada por el Colegiado Superior en segunda

instancia, por ende, aunque no se encuentre especificamente descrita

ales, sin embargo, estando a la naturaleza del pedido este Tribunal

remo -reiterando lo expuesto en la resolucién que resolvié la queja excepcional
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interpuesta- considera que el no otorgamiento de la rehabilitacion vulnera

el derecho del recurrente a su libertad personal, estrictamente vinculado

con el goce de sus derechos civiles.

vinto: De acuerdo con el articulo sesenta y nueve del Codigo Penal:
"...El que ha cumplido la pena o medida de seguridad que le fue impuesta, o que de
ofro modo ha extinguido su responsabilidad, queda rehabilitado sin mds tramite. La
rehabilitacion produce los efectos siguientes: uno) restituye a la persona en los derechos

uspendidos o restringidos por la sentencia (...) dos) La cancelacién de los antecedentes

enales, judiciales y policiales. Los certificados correspondientes no deben expresar la

" pena rehabilitada ni la rehabilitacion...”; en tal sentido, se advierte entonces

/

que la rehabilitacion es una figura juridica que restituye al ciudadano
condenado judicialmente todos los derechos que la sentencia restringid,
unjcamente por el cumplimiento de la pena o la medida de seguridad
Jque se le impuso, para lo cual no se necesita trdmite alguno, ni estd
supeditado a condicidon distinta, mas que el cumplimiento de la pena
impuesta y, en este caso, al no haberse revocado el régimen de prueba,

r& considerarse extinguido el plazo fijado; en tal sentido, lo expuesto

| Colegiado Superior en el numeral cuatro punto tres de su resolucion
vulnera el derecho del imputado a obtener su rehabilitacion, toda vez
gue -reiteramos- €l solo cumplimiento de la pena tiene dicho efecto, y si el
Juez de la causa -como encargado de la ejecucion de la pena- NO s€ pronuncio
por la existencia de un nuevo delito doloso o respecto a la infraccion
persistente y obstinada del sentenciado en cuanto a las reglas de
co dUCTfﬂ, resulta atentatorio al legal interés y expectativa del recurrente,

ve el/éolegiado Superior condicione su rehabilitacién, a que se efectiue

v

nafeferencia adicional y especifica al respecto.
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Sexto. Asimismo, en cuanto a la pena de multa impuesta al recurrente

Vergara Gibdaja, se debe indicar que por el franscurso del tiempo, esta ha
prescrito, en efecto, el quinto parrafo del articulo ochenta del Cdodigo
enal modificado por el articulo cuatro de la Ley nUmero veintiocho mil
iento diecisiete, del diez de diciembre de dos mil tres -norma
mds favorable—, senala que en los delitos que merezcan otras penas -esto
es multa, limitativas de derechos y restrictivas de la libertad- la acciéon
rescribe -ordinariamente- a los dos anos, por lo que extraordinariamente la

. pena de multa prescribe a los tres anos, plazo que se ha vencido en
exceso en el presente caso, en consecuencia, respecto al extremo
réferido a la pena de multa debe estarse a lo establecido en el articulo

esenta y nueve del Cédigo Penal, en cuanto precisa: “....El que ha cumplido

la pena o medida de seguridad que le fue impuesta, o que de ofro modo se ha

tinguido su responsabilidad, queda rehabilitado sin mas tramite..."; No siendo de
aplicacién en este caso la diplica de dicho plazo —prevista en la Glitima parte

el articulo ochenta del Cédigo Penal- por haber cometido el funcionario o
servidor publico un delito en detrimento del patrimonio del Estado, pues
tal condicion es aplicable Unicamente respecto a la prescripcion de la
accién penal, mdas no al cumplimiento de la pena.

Séptimo. En consecuencia, este Supremo Tribunal estando a las
consideraciones anotadas precedentemente deberd emitir la decision
sobre el fondo del tema en controversia, la misma que sustituird lo resuelto

r el Colegiado Superior.

PO

DECISION:

Con lo expuesto por la senora Fiscal Suprema en lo Penal: declararon

HABER NULIDAD en el auto de vista de fojas seiscientos diecisiete, del
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diecisiete de noviembre de dos mil diez, que declard la nulidad de la
resolucion de primera instancia nimero cincuenta y cuatro y dispuso que
la Juez de la causa emita nuevo pronunciamiento; reformdndola: y
actuando en sede de instancia CONFIRMARON el auto de primera
instancia de fojas quinientos noventa del siete de julio de dos mil diez, que
resolvié rehabilitar al sentenciado Walter Vergara Gibaja y, en
consecuencia, restitUyase los derechos suspendidos y restringidos, asi
como se anule los antecedentes penales, judiciales y policiales
generados por la prosecucidon de esta causa; asimismo, declard
extinguida por prescripcion la pena de multa a favor del referido quejoso;
derivado del proceso que se le siguid a Vergara Gibaja por los delitos
contra la Administracion Publica-peculado, y contra la Fe Publica-
falsificacion de documentos publicos, en agravio del Estado y del Seguro
Social de Salud-ESSALUD-Cusco: con lo demds que al respecto contiene:
y los devolvier
SS.

VILLA STEIN

PARIONA PASTRANA

BARRIOS ALVARADO

NEYRA FLORES

CEVALLOS VEGAS
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