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Justificacién del plazo de internacién impuesto

Sumilla. La duracién de la medida de seguridad de
internacién debe ser determinada no solo en funcion
de la gravedad del hecho cometido sino de la
peligrosidad latente del agente.

Lima, veintiuno de octubre de dos mil catorce.

VISTO: el recurso de nulidad planteado
por don ALAN GEARGNO PEREZ ZAPATA (folios quinientos noventa y
cuatro a seiscientos dos); con los recaudos adjuntos.
Interviene como ponente en la decisidn el sefior Salas Arenas, juez de

/? la Corte Suprema.
d .
( 1. DECISION CUESTIONADA
7 La sentencia de doce de junio del dos mil doce (folio quinientos

cincuenta y ocho a quinientos sesenta Yy nueve), emitida por la
Segunda Sala Penal para Procesados en Carcel, de la Corte Superior
de Justicia de Lima Norte, que declard inimputable al recurrente por
padecer de esquizofrenia paranoide crénica, en el proceso que se le
sigue como perpetrador del delito contra la libertad, en la modalidad
de violacién sexual, en perjuicio del menor de iniciales W. M. G. M. Y.
como tal, le impuso quince anos de internacion y fijd en quince mil
nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil deberd
abonar a favor del menor agraviado.

7 2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La defensa técnica del acusado Pérez Zapata solicita la nulidad de la
sentencia y se revoque la medida de seguridad de internaciéon, en

ﬂ—*\g virtud de que:

/' ——721. En la requisitoria oral la Fiscalia solicité se imponga una medida
de seguridad por el plazo de diez afos, sin embargo le impusieron
quince anos.

2.2. No se encuenfra acreditado que el encausado tenga la
condicién de autor, debido a que la versidén del menor agraviado no
coherente al sefialar que los hechos ocurrieron en el dos mil-nueve
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y luego en el dos mil once. Luego, en la Camara Gessel indicé que el
encausado fenia un tatuagje, sin embargo este no lo tiene. Asi mismo,
la pericia médico legal practicada al menor agraviado no fue
ratificada; ademads la defensa no tuvo oportunidad de examinar al
medico en juicio oral.

2.3. Existen contradicciones entre Ia versién de la madre del menor
agraviado y lo dicho por este ultimo, ya que ella ha indicado que la
victima le refirié que el procesado lo empujé a la cama y empezd a
Pesarlo, mientras que dicho menor, en la Camara Gesell, nego tal
situacién e indicd que solo hubo penetracion por el ano.

2.4. La madre del menor indicé que araiz de los hechos imputados no

s queria ir al colegio, versién que es inverosimil debido a que en el
1 Protocolo de Pericia Psicologica sefialé que el menor era demasiado
— inquieto y que no le gusta el colegio. Asimismo, que su hijo le indico

que los hechos sucedieron en el afo dos mil siete, para después
senalar que fueron en el dos mil nueve y. finalmente, en juicio oral,
precisar que dicho abuso fue el dos mil diez, lo que es contrario a lo
indicado por el menor agraviado.

2.5. No se tuvo en cuenta la declaracién del encausado, quien no
aceptd los cargos e incluso indicd que respeta a las personas y a los
ninos, y que nunca ha practicado sexo con persona alguna.

2.6. No se valoraron las testimoniales de don Roy Alexander y don
Boris Reynaldo Pérez Zapata, hermanos del encausado, quienes
indicaron que este nunca se quedaba solo en la casa debido a su
4 enfermedad.

) 2.7. Por ofro lado, no se tuvieron en cuenta las recomendaciones de
quienes elaboraron la pericia psiquidtrica del encausado, sobre
realizar el tratamiento de esquizofrenia en el hogar, en vez de un
centro de tratamiento, por tratarse de una enfermedad incurable.

3. SINOPSIS FACTICA

Segun la acusacién (folios trescientos sesenta y ocho a trescientos
etenta y cinco), se imputé al acusado don Alan Geargno Pérez
Zapata haber abusado sexualmente del menor de iniciales W. M. G.
M., en~varias oportunidades, desde que tenia nueve hasta los once
anos de edad, para lo cual, mediante enganos e indicadndole que

v .->/’_’.‘
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jugaria con carros y perros, llevé al menor agraviado a su habitacion
ubicada en Condevilla, distrito de San Martin de Porres, donde le
practicd el acto sexual contranatura; amenazdndolo luego con
incendiar su vivienda y golpear a su madre y hermanos si no
regresaba para continuar con dicho ultraje; hechos que fueron
denunciados en marzo de dos mil once.

4. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL
Mediante Dictamen N.° 942-2013-MP-FN-1°FSP (folios cuarenta y uno a
cuarenta y cinco del cuademillo formado en esta instancia), la

. Primera Fiscalia Suprema en lo Penal opind se declare no haber
/-" nulidad en la sentencia recurrida, en virtud de haberse acreditado la
"", materialidad del delito y la responsabilidad del procesado.

(
/ FUNDAMENTOS

PRIMERO. SUSTENTO NORMATIVO

1.1. El articulo 173 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 1 de la
Ley N.° 28704, publicada el cinco de abril del dos mil seis, establece
que: “El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o bucal, o
realiza otros actos andlogos infroduciendo objetos o partes del
cuerpo por alguna de las dos primeras vias, con un menor de edad,
serd reprimido con las siguientes penas privativas de libertad: 1. Si la
victima tiene menos de diez anos de edad, la pena serd de cadena
perpetua. 2. Si la victima tiene entre diez anos y menos de catorce, la
pena serd no menor de veinticinco ni mayor de freinta anos.

Cabe senalar que el inciso 3 del indicado articulo fue declarado
inconstitucional por el Resolutivo 1 de la Sentencia del Tribunal
Constitucional, recaida en el Expediente N.° 00008-2012-PI-TC,
publicada el veinticuatro de enero de dos mil trece.

1.2. El inciso 1, del articulo 20, del Cddigo Penal sehala que: “Esta
~ exento de responsabilidad penal: 1. El que por anomalia psiquica,
'“""*--g\rcve alteracién de la conciencia o por sufrir alteraciones en la
percepcion, que afectan gravemente su concepto de la realidad, no
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posea la facultad de comprender el cardcter delictuoso de su acto o
para determinarse segun esta comprension feou] ™

1.3. El articulo 71 del Cdédigo Penal dispone que: “Las medidas de
seguridad que establece este Coédigo son: 1. Internacion; y 2.
tratamiento ambulatorio”.

1.4. El articulo 72 del Cédigo antes citado, sefiala que: “Las medidas
de seguridad se aplicardn en concurrencia con las circunstancias
siguientes: 1. Que el agente haya realizado un hecho previsto como
delito; y 2. Que del hecho y de la personalidad del agente pueda
deducirse un pronéstico de comportamiento futuro que revele una
elevada probabilidad de comisiéon de nuevos delitos".

1.5. Hl articulo 73 del Cédigo Penal dispone que: “Las medidas de

> seguridad deben ser proporcionales con la peligrosidad delictual del

il agente, la gravedad del hecho cometido y los que probablemente
/) cometiera si no fuese tratado”.

C/ 1.6. El arficulo 74 del citado Coédigo Sustantivo sehala que: “La

// internacién consiste en el ingreso y tratamiento del inimputable en un

centro hospitalario especializado u otfro establecimiento adecuado,
con fines terapéuticos o de custodia”.
1.7. El articulo 75 del Cdédigo Penal establece que: “Solo podrd
disponerse la internaciéon cuando concurra el peligro de que el
agente cometa delitos considerablemente graves.
La duracion de la medida de internacion no podrd exceder el fiempo
de duracion de la pena privativa de libertad que hubiera
correspondido aplicarse por el delito cometido.
Sin perjuicio de que el juez lo solicite, cada seis meses la autoridad del
centro de internacion deberd remitir al juez una pericia médica a fin
de darle a conocer si las causas que hicieron necesaria la aplicacion
de la medida han desaparecido.
En este Ultimo caso, el juez hard cesar la medida de internacién
impuesta.
1.8. El inciso cinco, del articulo ciento treinta y nueve, de la
Constitucion  Politica del Per(, estipula la motivaciéon de las
- _'\@;ofuciones como una garantia de la funcién jurisdiccional.
1.9. El Acuerdo Plenario N.° 02-2005/CJ-116, de treinta de setiembre
\de dos mil cinco, ha establecido los presupuestos para la valoracion
, Y,
\ i S s
\ 4 -
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de la declaracion de los agraviados y precisa que deben concurrir
tanto la ausencia de incredibilidad subjetiva, la verosimilitud y la
persistencia en la incriminacion.

1.10. El Acuerdo Plenario N.° 01-2011/CJ-116, ha sefalado los
pardmetros de apreciacion de la prueba en los delitos contra la
libertad sexual, y sefiala que el juez atenderd, en concreto, las
particularidades de cada caso para establecer la relevancia de la
prueba como consecuencia de la declaracién de la victima o
testigo, y la adecuard a la forma y circunstancias en que se produjo
la agresion sexual (unida a su necesidad, aptitud para configurar el
resultado del proceso, y a su idoneidad, que la Ley permite probar
) con el medio de prueba).

SEGUNDO. ANALISIS JURIDICO FACTICO

Respecto a la materialidad del delito

2.1. Se encuentra acreditada con el Certificado Médico Legal N.°
011934-CLS (folio treinta y uno), que dio cuenta que el agraviado
presentaba signos de acto contranatura antiguo.

2.2. Segun el acta de nacimiento (folio ciento sesenta), el menor
agraviado nacid el veintitrés de marzo de dos mil, de lo que se infiere
que al momento de los hechos contaba con nueve anos de edad.

Respecto a la responsabilidad del encausado
2.3. En la entrevista de Cadmara Gessel (folios dieciséis a veintidos) el
menor agraviado refirid que cuando tenia nueve anos, mientras
conducia su bicicleta por inmediaciones de su domicilio, fue
interceptado por el encausado quien le dijo que fuera a su casa a
jugar con sus carros; sin embargo, cuando estuvo en dicho lugar este
le manifestd que lo amaba y lo ulirgj¢ sexualmente via anal.
Finalmente, lo amenazé con agredir a su hermano y madre e
incendiar su casa si no volvian a encontrarse, por lo que hubieron
. ofras oportunidades en que el referido menor fue sometido a trato
'\ \sexuol a cambio de dinero e incluso golosinas.

\ . .
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2.4. Tal version fue ratificada en la entrevista psicoldgica N.° 012266-
2011-PSC (folios cuatrocientos ochenta y siete a cuatrocientos
noventa y dos), donde manifesté que el encausado 1o llevd hasta su
cuarto y lo empujé a su cama, bajandole el pantalén, y luego de
hacer lo mismo con el suyo, lo agredié sexualmente. Indicé ademds
que en una oportunidad le enftregd cien nuevos soles y en ofras
ocasiones golosinas.
2.5. Dona Silvia Luz Mordan Jiménez, madre del menor agraviado, a
escala preliminar y en su declaracién preventiva (folios veintitrés a
veinticinco y ciento sesenta y uno a ciento sesenta y dos,
respectivamente), sostuvo que un dia antes que se interponga la
denuncia contra el encausado, observé que su hijo se encontraba
] nervioso, triste y que no queria salir a jugar a la calle; es asi que el tres
de abril de dos mil once, ambos salieron a pasear y luego de unos
minutos el encausado se acercéd a su hijo, lo abrazd y se retird,
ocasionando que el menor se inquiete, luego de lo cual el nifo le
comentd a su madre lo sucedido en su perjuicio.
2.6. Ante la policia el procesado Pérez Zapata (folios veintisiete a
veintinueve) admitié los cargos. Indicé que una tarde el menor le
pidid mantener relaciones sexuales, para lo cual lo llevé a su
habitaciéon donde luego de expresarle muestras de carino, como
besos y abrazos, lo sometié a trato sexual y que el menor se retird,
retornando al dia siguiente. Agregd que en su casa funciona una
tienda de golosinas, la cual administra por las mafanas cuando no se
“1 encuentran sus familiares, dado que su padre y hermano salen a
trabajar y estudiar, respectivamente.
2.7. Dicha version fue modificada en la declaracién instructiva (folios
sesenta y seis a sesenta y ocho), donde senald que solo colocd su
miembro viril en las nalgas del menor; mientras que, en el juicio oral,
(folios quinientos uno a quinientos cinco), negd la comisidon de los
hechos e incluso que haya ingresado a su casa.
2.8. Las confradicciones del procesado Pérez Zapata evidencian el
animo de eludir su responsabilidad por los hechos. La version mds
""""-~-~~e§ponténeo fue la brindada a nivel preliminar, pues concuerda con lo
ina'hsgdo por el menor agraviado en Cdmara Gessel y, por tanto,
_resulta creible. o N

\ -
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2.9. La forma en que el menor agraviado dio a conocer los hechos a
suU sehora madre es importante, debido a que no denota la existencia
de algiun danimo espurio; con lo que se puede concluir que hay
elementos suficientes para afirmar que el hecho atribuido se produjo
y que el acusado Pérez Zapata es el agente responsable de tal
proceder.

Respecto a la medida de internacion

2.10. Constituye causa legal de exencidon de responsabilidad penal el
hecho de que el acusado presente un cuadro de sindrome psicotico,
anomalia mental que lo hace inimputable, ya que no es capaz de
responder por sus actos.

2.11. Segun la Evaluacion Psiquidatrica N.° 037735-2011-PSQ, realizada
al encausado Pérez Zapata el dieciocho de noviembre de dos mil
once (folios trescientos treinta y ocho a trescientos cuarenta y cinco),
se concluye que padece de esquizofrenia paranoide crénica, una
enfermedad que fue detectada desde temprana edad, tal como se
aprecia de su historia clinica remitida por el Ministerio de Salud-
Instituto Nacional de Salud Mental Honorio Delgado-Hideyo Nohuchi
(folios doscientos diecisiete a doscientos noventa y seis), y que se
refuerza con el Acta de Junta Médica N.° 274-10-HN.PNP expedido
por el Departamento de Salud Mental del Hospital Nacional PNP.LNS,
del diez de marzo de dos mil diez (folio ochenta y tres).

2.12. La Evaluacién Psiquiatrica fue ratificada en el juicio oral (folio
quinientos seis) donde el perito médico siquiatra don Juan Quiroz
Meijia senald que por ser cronica, el paciente presenta un trastorno en
el pensamiento, que le impide pensar en forma normal.

2.13. Por tal motivo, el encausado se encuentra exento de
esponsabilidad penal, tal como lo sefald la Sala Superior.

Respecto a la proporcionalidad de la medida
2.14. La norma penal sanciona el ilicito con cadena perpetua.
2.15. La acusacién fiscal (folios trescientos sesenta y ocho a

\\’rrescientos setenta y cinco), inicialmente pidié que se imponga al
_ procesado Pérez Zapata treinta y cinco afos de pena privativa de la

\ libertad. ™

JURISPOL
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2.16. En la requisitoria oral (folios quinientos veinticuatro a quinientos
veinticinco), la Fiscalia Superior solicitdé que la medida de seguridad
—de internacién- tuviera una duracién de diez afos.

2.17. La Sala Superior le impuso quince anos de tratamiento médico y
terapéutico, indicando que estima aquel tiempo como proporcional
al dano causado.

2.18. La duracion de la medida de internacién no puede ser
indeterminada; por ello, el operador judicial debe definir en la
sentencia su extension temporal, la cual, conforme con el primer
pdarrafo, del articulo setenta y cinco del Cédigo Sustantivo, en ningun
caso puede exceder los limites cuantitativos de la pena privativa de

7 libertad concreta que se hubiera aplicado al encausado si fuese

persona imputable.

2.19. El fratamiento terapéutico no limita un derecho del imputado no

contemplado en la pena privativa de libertad, ni objetivamente

agrava su situacién juridica; todo lo contrario, se pretende consolidar
el principio preventivo especial previsto por la Constitucién como
meta de la reaccion penal.

2.20. Por la gravedad de los hechos, a una persona imputable se le

impondria la maxima sancién, y en casos similares a este, seria la

pena solicitada por la Fiscalia Superior, como fue, de treinta y cinco
anos de pena privativa de la libertad.

| 2.21. Pero también, desde la perspectiva cientifica se sabe que la

enfermedad que padece el encausado es crénica, esto quiere decir

que es permanente y l6gicamente el peligro que genera una persona
en tales condiciones en libertad para el colectivo social, en particular
en el segmento vulnerable de ninos y adolescentes, es latente.

\ 2.22. A la vez, esta claro que no es posible disponer ilimitadamente su
infernacién, por lo que el plazo de quince anos de medida de
seguridad de internacidn dispuesta por el Colegiado Superior se
encuentra justificado, como lo considera también la mas alta escala
del Ministerio Publico, tanto mds que por mandato de la ley, es un

AN aseguramiento periddicamente revisable bajo el andlisis médico

especializado. )
\ J .
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Por ello, de conformidad con lo opinado por la Primera Fiscalia
Suprema en lo Penal, impartiendo justicia a nombre del pueblo, los
integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia, ACORDAMOS: Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia
de doce de junio del dos mil doce, emitida por la Segunda Sala Penal
para Procesados en Cdrcel, de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte, que declard inimputable por padecer de esquizofrenia
paranoide crénica a don Alan Geargno Pérez Zapata en el proceso
que se le siguid por delito contra la libertad sexual, en la modalidad
de violacién sexual de menor de edad, en agravio del menor de
iniciales W. M. G. M., y, disponiéndose a su favor la medida de
seguridad de internacién por el Rlazo de quince afios con fines
terapeéuticos y de custodia; y fijd en Juince mil nuevos soles el monto
que por concepto de reparacion ci¥l deberd abonar a favor del
menor agraviado; con lo demds qué contiene. Hagase saber vy
devuélvase. Interviene el sefior juez supkemo Morales Parraguez, por
licencia del senor juez supremo Prado Sal arriaga.
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