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CONCLUSIONES FINALES

El sefior Presidente de la Comision de Actos Preparatorios para el afio 2022, Doctor
William Quiroz Salazar, y sus jueces integrantes: Dr. Ronald Cueva Solis, Dr. Charles
Talavera Elguera, Dr. José Milton Gutiérrez Villalta, Dr. Luis Antonio La Rosa
Paredes, Dr Juan Carlos Santisteban Suclupe y Dra. Ruth Silverio Encarnacidn,
dejaron constancia de la realizacion del Pleno Jurisdiccional Distrital en materia
Penal y Procesal Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, los dias 14 y 15
de noviembre de 2022, con la concurrencia de los senores Jueces Superiores,

Especializados, Mixtos, de Familia, de Violencia contra la Mujer y de Paz Letrado con

\\

competencia en faltas, siendo el detalle el siguiente:

Se inicid el evento el dia 14 de noviembre de 2022 con las palabras de bienvenida a
cargo de la sefora Presidenta de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, Doctora
Carmen Maria Lopez Vasquez, y la exposicion de las partes metodologicas del Pleno
ipdiccional Distrital en materia Penal y Procesal Penal a cargo del Doctor William

iroz Salazar, Juez Superior y Presidente de la Comision de Actos Preparatorios de
s Plenos Jurisdiccionales de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, siendo que
el dia de de la fecha se iban a tratar los temas N° 01 y 2.

TEMA N° 01

LA SUSPENSION DEL PLAZO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

COMO CONSECUENCIA DE LAS DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS,

DICTADAS POR EL CONSEJO EJECUTIVO DEL PODER JUDICIAL, DEBIDO A
LA COVID 19.

inistrativas dictadas por el Consejo Fjecutivo del Poder
fdo a la COVILY 19?7
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ERA PONENCIA

El plaxo de prescripcion de la accion penal si debe suspenderse como
cia de las disposiciones administrativas dictadas por el Consejo
Ejecutivo Jel Poder Judicial debido a la COVID 19.

\
X \A‘SEGUNDA ONENCIA

No debe suspenderse el plazo de prescripcion de la accion penal debe
suspenderse como consecuencia de las disposiciones administrativas, dictadas por
el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, debido a la COVID 19.

VOTACION:

Producida la votacion por los sefiores Jueces Superiores Titulares y Provisionales de
las posiciones arribadas, el computo es como sigue:
r. Gabino Espinoza Ortiz, senor Juez Superior Titular Jefe del ODECMA.

Dr. Andrés Caceres Ortega, sefior Juez Superior Titular de la 2° Sala Penal de

Apelaciones.
Dr. Dante Tony Terrel Crispin, sefior juez Superior Titular de la 1° Sala Penal de

Apelaciones.
Dr. Victor Julio Valladolid Zeta, sefior Juez Superior Titular de la 2¢ Sala Penal

7 % Transitoria.

Dr. Agustin Reymundo Jorge, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

Apelaciones.
. Dr. William Quiroz Salazar, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

Apelaciones.
_. Dr. Alfredo Salinas Mendoza, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de
),«‘i Apelaciones.
’ Dr. Luis Reynoso Eden, sefior Juez Superior Titular de la 5° Sala Penal de

\Apelaciones.
Dr. José Milton Gutiérrez Villalta, Juez Superior Provisional de la 4° Sala de
—Apelaciones.

] Dr. Rurik Jurki Medina Tapia, Juez Superior Provisional de Ja™2° Sala de
/ Apelaciones.
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os Alberto Coral Ferreyro, Juez Superior Provisional de la 1° Sala Penal
de Apelaci
. Dra. Maria
Apelaciones
# Dra. Elizabeth Huaricancha Natividad, sefiora Juez Superior Provisional de Ia 3°
4 Sala Penal dejApelaciones.
» Dr. Enrique Pardo del Valle, sefior Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal
_ de Apelaciones.
N} « Dra. Ana Revilla Palacios, senora Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal de

nes.
lena Jo Laos, sefiora Juez Superior Provisional de la 4° Sala Penal de

Apelaciones. :
. Dra. Lourdes Ocares Ochoa, sefiora Juez Superior Provisional de la 2° Sala Penal

de Apelaciones.
. Dr. Ronald Cueva Solis, sefior Juez Superior Provisional de la 5° Sala Penal de

laciones.
. Charles Talavera Elguera, sefior Juez Superior Provisional de la 5° Sala Penal

e Apelaciones.
Dr. Abel Pulido Alvarado, sefior Juez Superior Provisional de la 1° Sala Penal de

Apelaciones.
Dr. Oscar Criséstomo Salvatierra, sefior Juez Superior Provisional de la 1° Sala

Penal de Apelaciones.

a.- Por la primera posicién : Total de 02 votos.
b.- Por la segunda posicion 3 Total de 16 votos.

c.- Abstenciones : Total de 01 votos.
*/Doctor Gabino Espinoza Ortiz actualmente se encuentra como Jefe del ODECMA
razon por la cual se abstiene de votar.

\

fi ¥ D)r Andrés Céceres Ortega, no participd en la votacion del primer tema.
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LUSION PLENARIO:

El Plen%té por mayoria la segunda ponencia.

FUNDAMENTOS DE ACUERDO DE LAS ACTAS

—!—*ﬁleas diez (10)}mesas de trabajo, se instalaron todas, en conclusiéon fueron diez los
/ grupos de trabajo que se instalaron.

Grupo N° 1.

EN RELACION AL TEMA 1: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo
asumen una posicién undnime en relacién a la segunda ponencia, NO DEBE
SUSPENDERSE EL PLAZO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL COMO CONSECUENCIA DE
LAS DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS DICTADAS POR EL CONSEJO EJECUTIVO DEL PODER
JUDICIAL DEBIDO A LA Covip 19: Primero.- Por cuanto, que la resolucion
adrhinistrativa en un orden jerarquico de nuestras normas legales, no tiene este
ismo rango de nuestra norma fundamental que es el Codigo Penal. Segundo.-
Asimismo, esta suspensién de plazos procesales indicados en la resolucion
administrativa consideramos que son plazos pero en relacion a los actos procesales
de impugnacién, es decir, que no puedan perjudicar mayormente los derechos; y,
Tercero.- No podriamos perjudicar al imputado, dado que el plazo de suspension
de interrupcion del Cédigo Penal, en el articulo 83 y 84 esta basado en la actividad
del imputado, es decir, por ejemplo, el de no presentarse a las audiencias, declararlo
contumaz, consecuentemente suspenderlo, pero el hecho de la pandemia ha
implicado de que muchos procesados no se han puesto a derecho en forma
personal, entonces por lo tanto, estos plazos no podrian interpretarse en contra del
beneficio que podria tener este imputado. Por lo tanto, este grupo, su posicion es
por la segunda ponencia.

' n el tema 1 estuvieron presentes todos los magistrados.

rupo N°2:

EN RELACION AL TEMA 1: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo, por
—Tayoria, cinco votos han concluido por la segunda ponenci7 q ¢ No DEBE

-
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SUSPENDERSE EL PLAZO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL COMO CONSECUENCIA DE
ONES ADMINISTRATIVAS DICTADAS POR EL CONSEJO EJECUTIVO DEL PODER

LAS DISPOSI
JUDICIAL DEBIDO A LA COVID 19, en atencion a los siguientes fundamentos: Primero.-
Considerando\ que las competencias del Consejo Ejecutivo estan basicamente

ipada a regular temas administrativos que no sean referidos al plazo de
prescripcion deMa accion penal, esto en atencidn a que estos plazos estan
taxativamente establecidos en la norma procesal que no pueden ser variadas por
normas de inferior jerarquia, ademas que el articulo 339 del Cédigo Procesal Penal
establece que las normas de formalizacion de investigacién preparatoria suspende
el curso de la prescripcién de la accién penal. Segundo. - En este orden de ideas el
caso excepcional suscitado por la pandemia del Covid 19, no puede ser sustento
razonable para ampliar el plazo de la prescripcion de la accion penal tanto mas si se
tiene una directa relacion con el debido proceso, con el derecho que tiene el
procesado a ser juzgado dentro de un plazo razonable. Se sefialo también que el
nal Constitucional ha sostenido que el derecho fundamental a no ser sometido
a ull procedimiento distinto al previamente establecido y reconocido en el inciso
teycero del articulo 139 de la Constitucion, garantiza que las normas con las que se
inici6 un determinado procedimiento no sean alteradas o modificadas con
posterioridad por otra. Tercero. - En tal sentido, por una situacion excepcional no es
posible ampliar el plazo de prescripcion de la acciéon penal al que inicialmente fue

sometido un procesado.

— .. Se dejo constancia que existen 3 votos a favor de la primera ponencia referida a la
suspension del plazo de prescripcion, sefialando que existe las normas del Consejo
Ejecutivo y se han dado a mérito de una denegacion de facultades y que ha mérito
de ello si habia posibilidades de producirse la suspensién del plazo de prescripcion,
en tal sentido, como ya se ha indicado, por mayoria se ha acepto la ponencia

numero dos.
:Zpo N°3:

administrativa del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en este te yl grupo, por
: /
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se inclina por la segunda ponencia que establece que no debe suspenderse

mayori
prescripcion, en atencién, a que debe darse prioridad conforme lo
‘ticulo 51 de la Constitucion Politica a la Supremacia o a la jerarquia de
1 este caso, la ley penal debe prevalecer o anteponerse a una

el plazo

establece el

las normas,
solucién administrativa como es la que se dispuso para combatir la emergencia
f sanitaria del Covid 19. En ese orden de ideas, debemos tener en cuenta lo dispuesto
por el articulo 80 y 83 del CPP, en cuanto a la prevalencia de normas, establece de
que el plazo de prescripcion es el que concluye una vez que transcurre el plazo
méximo de la pena establecida a la mitad y no cabe posibilidad de que, en base a la

resolucién administrativa se suspenda dicho plazo.
. Grupo N° 4:

EN CION AL TEMA 1: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo han

con criterio en mayoria por la segunda ponencia, al considerar en principio
el agpecto normativo especificamente la jerarquia normativa, pues reconociendo
qué el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial es un érgano de Gobierno que nos
?rie11ta a través de sendas Resoluciones Administrativas entre las cuales esta
;_faquella que dispone la suspensién de los plazos procesales por el estado de
/ emergencia del Covid 19 es la suspensién de los plazos procesales en si una
f.*'; institucion que se circunscribe en considerar que siendo resoluciones
" administrativas por mas que hayan sido emitidas por el Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial no pueden contravenir lo establecido en el articulo 84 del Codigo
Penal que no contempla como supuesto aquellas circunstancias del estado de
emergencia, asi también se considera como amparo constitucional que debe
prevalecer la norma favorable, interpretando tanto la norma penal como la norma
administrativa, mas optima resulta ser la norma penal sin hacer la analogia in

malam partem.

Por otro lado, debe senalarse que la terminologia senalada por el Consejo Ejecutivo
_/del Poder Judicial, lo es plazos procesales, pero ello se ha dado a corto plazo, que
“solo podria ser valedero, por ejemplo, para el acto de interponer un recurso
impugnatorio pero no para cuestiones inherentes a derechos que podrian conculcar

derechos fundamentales dg__pnaﬁwersona como lo es la liberfad /conéiderandose
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ue tanto la prescripcién como la caducidad constituyen instituciones
propias deNderecho civil que no resultarian ser equiparables a la institucion del

derecho penal pues esta es una norma de cardcter material.

El voto singular fue de la suscrita en cuanto adopta la primera ponencia, por cuanto
L | margen que e ha enunciado lo que resulta ser un supuesto que no esta plasmado
en‘ta-fey también lo es en la jurisprudencia, en la corte suprema de la Republica, se
hace una distincién del plazo de prescripcion de aquel plazo de suspension del
plazo de prescripcién y bajo los principios tempus regit actum y pro Societati, y es
dicho criterio en quien resumié para expedir una sentencia absolutoria que en via

de queja se encuentra tramitando ante la Corte Suprema de Justicia.

Se deja constancia que han participado 7 magistrados.

ptaron por mayorfa, la segunda ponencia, la misma que fue aprobada por un
tal de 5 jueces, siendo los fundamentos de la misma, los siguientes: Primero. - La
suspension del plazo de prescripeion de la accion penal como consecuencia de las
disposiciones administrativas debido a la Covid - 19 no suspende el plazo de la
accién penal. Los argumentos de los jueces son los siguientes: Segundo. - Que si
bien la declaratoria del estado de emergencia ha traido consigo cierta precision en
las actividades tanto del Ministerio Publico como del Poder Judicial, lo cierto es que
esta declaratoria no ha supuesto un obstaculo que imposibilito de manera absoluta
el ejercicio de la accién penal. En ese sentido, consideran nuestros jueces que el
estado de emergencia no puede suspender la prescripcion de la accién penal. Sobre
ello, los jueces indican que si bien, mediante Resolucion Administrativa N.° 115-
2020, emitida por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial se dispuso la suspension
de las labores, ello no fue dbice para que se dispusiera la creacién de drganos de

-

emergencia, los cuales atendieron en circunstancias especificas tales como

detenidos, libertades, requisitorias, habeas corpus. En ese sentido, consideran los
jdeces que el articulo 84 del Cédigo Penal sefiala que el Estado de Emergencia no

‘égcién penal
lecido que

puede ser un supuesto valido uspension de la prescripcion de la

pues la razon se epeuéntra en la

isma norma, en tanto, no /sé h
-
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dicha circunstancia legalmente, con arreglo al principio de legalidad, haya

fablecido~un caso fortuito o imprevisto como es el estado de emergencia como
una causal para suspender la accién penal. Otro de los fundamentos que se
emplearon pard arribar al inicio de la conclusién es que la suspension de la
prescripcion de\la accién penal, una existencia de un obstaculo legal que
imposibilita el injicio de continuaciéon de la prescripcién penal; sin embargo,
T \p.a_dﬂ-mos llegar a Yeterminar que el estado de emergencia pueda suspender la

) prescripcion, puesto que no se supone la existencia de un obstdculo legal.

S

Finalmente se sefiala que si la finalidad de la suspension de la prescripcion es evitar
la impunidad, suspender el plazo de la prescripcién ante el estado de emergencia
con el objetivo de evitar la impunidad es una medida innecesaria, debido a que no
ha existido una posibilidad absoluta en el ejercicio de la accién penal y es por ello,
que si en la Resolucién Administrativa N.° 115-2020 se insiste en la suspension de

los
{bertades, la operatividad del Poder Judicial estuvo vigente. Entonces, este grupo
concltiye que si bien en el Recurso de Nulidad N.2 2622-2015 Lima, la Corte

Supfrema se pronunci6 respecto de la posibilidad de los supuestos de suspension de

azgs procesales, cierto es que para los casos especificos de detenidos y

presupuestos en donde si deberfa operar la prescripcion como es la huelga,
jerto es también que este supuesto no se encuentra regulado en la forma
establecida o taxativa en el articulo 84 del Cédigo Penal, entonces, tomar una
posicién en contrario contraviene el principio de Legalidad. En ese sentido, la

\

L / osicién en mayoria sefiala que resulta invalido establecer supuestos de sus ension
fe P ¥ q P
< que no se adecuen a lo estipulado en el articulo 84 del Codigo Penal, incluso en la

interpretacion teleoldgica en cuanto a lo establecido en la ley.

El voto en minoria fue emitido por 4 jueces, sefiala en resumen que las causales de
suspension de la prescripcién no pueden estar limitadas al supuesto de hecho que
establece el articulo 84 del Cédigo Penal, es decir, que tnicamente opera si el
comienzo o la continuacion del proceso penal depende de cuestiones que deben

esolverse en otro procedimiento, sino que al haberse emitido pronunciamiento en
un recurso de nulidad que es el N.2 2722-2015, en donde se admitié que ademas del
ulo 84 del Coédigo Penal, podria gs{ablecerse
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caso de la pandemia y amerituo que el poder judicial emitiera resoluciones
administrativas con la finalidad de suspender la prescripcion de los plazos, siendo

wE el Coni

ipcion de lataccion penal, ello entendiendo pues que el estado tiene el deber

de perseguir eficazmente el delito y no se genere incluida por razones que no son

atribuibles a ninguna de las partes del proceso, ni siquiera a los organos
jurisdiccionales.
Se deja constancia que en el tema 01 estuvieron presentes 9 magistrados.
" GRUPO N° 6 |
En€l grupo han participado 7 magistrados en ambos temas. RESPECTO AL PRIMER

TEMA:/Se ha adoptado como posicién en mayoria la posicion numero 2, que senala

be suspenderse la prescripcién de la accién penal como consecuencia de las
osiciones administrativas dictadas por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial

bido a la Covid -19. En razén de ello, los argumentos son los siguientes: Por

plicacion de la Constitucion y efectuando control de convencionalidad, la

interpretacion constitucional del instituto de la prescripcion debe ser en favor del

procesado conforme al articulo 139 de la Constitucion, consecuentemente la

s osibilidad de una suspension del plazo de prescripcién solo debe surgir de una
prevision legal. La resolucion administrativa que disponia la suspensién de los
plazos procesales, incluso la prescripcion y caducidad es una norma de inferior
jerarquia a la norma infra constitucional que regula la prescripcion, por tanto, sus

fundamentos no pueden ser invocados como justificacion para considerar una

s!uspensi(’m de los plazos de prescripcion.

specto de esta ponencia hay 5 votos de los magistrados, la posicion en minoria
espalda en dos votos de los magistrados sefialando como fundamentos respecto de
ellos que existe decreto supremo que le da al Poder Judicial, la posibilidad de

adgptar decisiones en razén splazos, por lo tanto, la resolucién administrativa
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caducidad contiene una decisién amparada legalmente, en razon de ello, es posible
considerar el fundamento de la resolucién administrativa para la suspension de los

de prescripcion.,

En cuanto al\ tema 1: Respecto a la suspension del plazo de prescripcion, como

consecuencia las disposiciones administrativas que es el Covid 19, en cuanto a

. el grupo ha optado por unanimidad la postura de que no se suspende los
plazos de prescripcién basados en la segunda ponencia, dado que las resoluciones
administrativas no pueden realizare esta suspension en los plazos antes
mencionados. Estas resoluciones administrativas del Consejo Ejecutivo no
prevalecen si nos vamos a la pirédmide de Kelsen, a la normativa de las leyes
normativas, en cuanto a ello, por lo tanto, debe generarse el plazo correspondiente a
efectos de poder llegar a una solucion en cuanto a ello. Seguidamente hacer
mencién que también este plazo de suspension oportunamente debe ya plasmarse

na resolucién si es que ha transcurrido el plazo, no se suspende por estas
regoluciones, motivo del Consejo Ejecutivo. En todo caso, en este primer tema por

nanimidad, se ha escogido la segunda ponencia.
En esta mesa de trabajo fueron 2 magistrados que no concurrieron.
Grupo N° &:

RESPECTO AL PRIMER TEMA: De manera unénime, se ha asumido la segunda
ponencia, no debe suspenderse el plazo de prescripcion de la accién penal como
consecuencia de las disposiciones administrativas dictadas por el Consejo Ejecutivo
debido a la Covid - 19, ello en razén que una resolucién administrativa no debe
suspender el plazo de prescripcién de la accién penal, no puede generarse por
f’L]S}.IEStOS no reconocidos en la ley, la suspensién que esta regulada en el articulo 84
;,I/Cc')digo Penal y también en el articulo 339 del CPP y en el caso de la declaracion
>l contumaz, hacerlo trasgrede el principio de legalidad, por tal razon, la

sushension de la prescripcién no deberia establecerse a través de directivas o
resoluciones, ello no es suficiente para limitar la prescripcion de la accion penal.
Otra de las razomeS que también el grupo ha discutido fue que lal)soluci(m
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administrativa emitidas por el Consejo Ejecutivo no hizo mencion expresa que se
trata de la suspensién de la prescripcion de la accion penal, del mismo modo, el
decreto supremo sobre el estado de emergencia se cita que se restringe algunos

ero no regula el plazo de suspension de la prescripcion de la accion

derechos
penal, ello yumado a que existe incompatibilidad de normas, se elige la de mayor
rango, en efte caso, una resolucién administrativa o un decreto supremo son

noymas de rafjygo inferior a una ley. Por altimo, también el grupo, ha analizado que

xistirfa peligro de impunidad, dado que en los proceso que la investigacion se
encuentra formalizada, puesto que en estos casos, el plazo de prescripcion ya se
encuentra suspendido, tampoco en los casos en los cuales se encuentra en etapa de

investigacién preliminar, se debe tener en cuenta que estos procesos ha operado la
interrupcién de la prescripcion de la accién penal teniéndose en consecuencia el

plazo de la prescripcion.

RESPECTO DEL PUNTO 1: Sobre la prescripcion de la acciéon penal si puede ser
syspendida por Resoluciéon Administrativa, el grupo voto por unanimidad por la
osicién niimero 2, estos es, que una resolucion administrativa no puede suspender
o crear plazos de suspension de la prescripcién de la accién penal, toda vez que
considera el grupo que el inicio o la vigencia de la accién penal le compete unica y
exclusivamente al legislador que es el parlamento o a través de la legislacion
delegada, esto es cuando el parlamento entrega esa potestad al poder ejecutivo para
que legisle via decreto legislativo, por lo demads, por una cuestion muy simple, una
resolucién administrativa no esta por encima de una ley como es el codigo penal.
Por lo demas, los supuestos de suspensién o de interrupcion de la accion penal
estan claramente definido y plasmados en los articulos 80 y siguientes del codigo
penal.

| grupo considera de que tan claro es el articulo 80 que establece varios supuestos
e interrupcion de la prescripcion de la accion penal que incluso, el legislador de

m_a}wera muy sana establece-umna clausula desierta cuando dice en todg caso en el

ultimo parrafo articulo 80, entonces cuando se dice que el | r de manera

JURISPSL
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provisoria ante cualquier eventualidad futura que pueda presentarse simplemente

la accién pehal no tiene por qué transcurrir o pasar mas alla del plazo ordinario o
/™ extraordinartp, cualquier interpretacion distinta simplemente implica una
( @bitrariedad § que el Estado ejerza un poder punitivo mas alla de ese auto control

0 esa aufp restriccion que debe establecerse cuando se trata de ejercer ese poder

unitivol
Grupo N° 10:

vieron presentes 8 magistrados, los cuales, por unanimidad, hemos llegado a la

iguiente decision:

RESPECTO AL TEMA 1: Sobre la suspension del plazo de prescripcion de la accién
penal como consecuencia de las disposiciones administrativas dictadas por el
/ Consejo Ejecutivo debido al Covid - 19, los magistrados que conforman este grupo

de trabajo, por unanimidad, se ha establecido la segunda posicion que refiere que

debe suspenderse el plazo de prescripcion de la accién penal como consecuencia de
/ las disposiciones administrativas dictadas por el Consejo Ejecutivo debido al Covid
/ A 19.)

éntro de todo el debate, la Dra. Ana Revilla refirid que ya existe pronunciamiento
del TC que tiene una posicién mas adhesiva por lo que no existe la necesidad de

suspender el plazo de prescripcion.
H ——




m m Ju H_lEF L
pover junicial - CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE

Dy Peng

PLENO JURISDICCIONAL DISTRITAL EN MATERIA PENAL
Y PROCESAL PENAL
ANO JUDICIAL 2022

TEMA N°2

FL DERECHO'! DEL AGRAVIADO DE RECURRIR A LA SEGUNDA
INSTANCIA NTE LA IMPUGNACION DEL SOBRESEIMIENTO O
SENTENCIA BSOLUTORIA, NOTIFICADA LA RESOLUCION

STERIORMENTE A PESAR DE NO HABER CONCURRIDO A LA
AUDIENCIA.

ryﬁlacir’m del Problema

7 s p . . .y
;Puede el agraviado interponer recurso impugnatorio contra la resolucion de
obreseimiento o sentencia absolutoria, previa notificacion, y pese a no haber estado

presente en la audiencia a la que fue convocado? |
i

Ponencias
Primera Ponencia

Si se puede el agraviado interponer recurso impugnatorio contra la resolucién de
sobreseimiento o sentencia absolutoria, previa notificacién, y pese a no haber

/ estado presente en la audiencia a la que fue convocado.

)

Seaﬁnda Ponencia

se debe admitir el recurso de apelacion planteado por la parte agraviada
ontra la resolucion de Sobreseimiento, ello debido a que no concurrio a la

audiencia de Wﬁm interpuso en dicho acto oral.

e
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VOTACION:

Producida la‘yotacién por los sefiores Jueces Superiores Titulares y Provisionales de
las posiciones grribadas, el cémputo es como sigue:

. Dr. Gabino Espinoza Ortiz, sefior Juez Superior Titular Jefe del ODECMA.
w,\Andrés Céceres Ortega, sefior Juez Superior Titular de la 2° Sala Penal de

LN Apelaciones.

. Dr. Dante Tony Terrel Crispin, sefior Juez Superior Titular de la 1° Sala Penal de

Apelaciones.
. Dr. Victor Julio Valladolid Zeta, sefior Juez Superior Titular de la 2° Sala Penal
Transitoria.
A . Diﬁg_"ustin Reymundo Jorge, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

Apelaciones.
. Dr/William Quiroz Salazar, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

r. Alfredo Salinas Mendoza, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

Apelaciones.
Dr. Luis Reynoso Eden, sefior Juez Superior Titular de la 5° Sala Penal de

Apelaciones.

Dr. José Milton Gutiérrez Villalta, Juez Superior Provisional de la 4° Sala de
Apelaciones.

Dr. Rurik Jurki Medina Tapia, Juez Superior Provisional de la 2° Sala de
Apelaciones.

Dr. Carlos Alberto Coral Ferreyro, Juez Superior Provisional de la 1° Sala Penal
de Apelaciones.

Dra. Maria Elena Jo Laos, sefiora Juez Superior Provisional de la 4° Sala Penal de
Apelaciones.

. Dra. Elizabeth Huaricancha Natividad, sefiora Juez Superior Provisional de la 3°

Sala Penal de Apelaciones.

Dr. Eiprique Pardo del Valle, sefior Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal
de 'f;elaciones.

. Ana Revilla Palacios, sefiora Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal de

pelaciones.
ourdes Ocares Ochoa, sefiora Juez Superior Provisional de a 2? Sala Penal
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« Dr. Ronald Cueva Solis, sefior Juez Superior Provisional de la 5° Sala Penal de

..sx*"”ﬂ'pﬂahb&es_
<"+ Dr. Charlds Talavera Elguera, sefior Juez Superior Provisional de la 5° Sala Penal

de Apelacipnes.
« Dr. Abel Pglido Alvarado, sefior Juez Superior Provisional de la 1° Sala Penal de

Apelacione
j Dr. Oscar Crisostomo Salvatierra, sefior Juez Superior Provisional de la 1° Sala
i O

>

nal de Apelaciones.

a.- Por la primera posicion : Total de 13 votos.
Total de 04 votos.

Total de 01 votos.

LCONCLUSION PLENARIO:

El Pleno adopto por mayoria la primera ponencia.
FUNDAMENTOS DE ACUERDO DE LAS ACTAS

/77 De las diez (10) mesas de trabajo, se instalaron todas, en conclusién fueron diez los
/ grupos de trabajo que se instalaron.
}/ Grupo N° 1: A

EN RELACION AL TEMA 2: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo
asumen una posicion unanime en relacion a la primera ponencia, en atencion a que
~"el agraviado si puede interponer recursos impugnatorios contra la decisién de

sobreseimiento y de las sentencias absolutorias. En principio, consideran, pues de
efectivamente puede haber estado en la audiencia, y puede haber sido

ndtiticado y no haber indicado nada, porque no se constituyd en actor civil o

ndamental
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dentro de los actos procesales o el desarrollo de la audiencia. Sin embargo, el hecho
de que se emita una sentencia absolutoria o se declare sobreseimiento

n prejuicio para esta persona; por lo tanto, para la parte agraviada
consideram@s pues de que si, pese a no haber estado en la audiencia a la que fue

implicaria

convocado ptede interponer recurso de apelacion.

gr}se\{_tgma 2 estuvieron presentes 7 magistrados.
{ Grupo N°2:

EN RELACION AL TEMA 02: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo,

por unanimidad votaron por la ponencia nimero uno, que si puede imponer el

., agraviado recurso impugnatorio contra la resolucion de Sobreseimiento, sentencia
absolutoria, previa notificacion, pese a no haber estado presente en la audiencia a la
/]ﬂde convocado, en base a los siguientes fundamentos que: Primero.- La parte

S .. . E
agraviada frente a un auto de sobreseimiento, en tal sentido, no es posible

/ agraviada se tiene que el CPP establece cuales son las facultades de la parte
stablecer restricciones a la posibilidad de que pueda recurrir al auto de
sobreseimiento tanto mas si no es obligatorio su presencia en la audiencia de
sentencia, porque no se puede exigir que esta parte acuda a la audiencia de

sobreseimiento para que pueda recurrir.
Se deja constancia, que estuvieron presentes 8 magistrados.
Grupo N°3:

EN RELACION AL TEMA 2: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo, de
manera unanime, se han inclinado por la posicion de la primera ponencia, de que el
agraviado puede interponer recurso impugnatorio contra la resolucion de

sobreseimiento o sentencia absolutoria pese a no haber concurrido a la audiencia
/'(Jaa:e:fue convocada, esto, en razdn a lo dispuesto en el articulo 95 del CPP, asi como
ta/rriflbién del articulo 139 de la Constitucion Politica, no debe restringirse el derecho
aNrecurrir, de la parte agraviada o el solo hecho de no haber concurrido a la
/ a di.encia que fuera inicialmente convocada. Tomamos en cuenta lo dis
/l Tribunal Constl‘rucxonal en la sentencia 3000-2021 y la casacion

T

esto por
0 LIMA
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que establece el efecto que debe surtir para recurrir una vez materializado la
tqn valida.

Se deja conskancia que estuvieron presentes 7 magistrados.

LACION AL TEMA 02: Los magistrados que conforman este grupo de trabajo
7 adoptaron por unanimidad el criterio de la segunda ponencia con la precision que
solo se tiene consideracion al problema expuesto respecto a los autos de
sobreseimiento por cuanto de incluir ademés, el tratamiento para las sentencias, el
acuerdo lo seria en otro sentido, en atencién a lo ya precisado, se ha de sefialar que
en el aspecto normativo se estd partiendo de lo establecido en el numeral 3 del
articulo 345 del CPP, por lo que considerandose que la audiencia de sobreseimiento
caracter inaplazable y en el escenario que la parte agraviada esté debidamente

emplazada para la audiencia no corresponderia por igualdad de armas otorgar
ningin plazo adicional para impugnar el auto de sobreseimiento ya que ello
afectaria  derechos de orden constitucional como es el debido proceso

; onsiderandose también que son los litigantes quienes requieren un juicio justo y
/ otorgarles un plazo adicional a dicha parte procesal se estaria resquebrajando dicho
derecho, aunado a ello, se suma la sugerencia de la ponente en tanto se considera
x:’ que si resulta necesario precisar en la resolucion que convoca a la audiencia de
. sobreseimiento, de no concurrir la parte agraviada a la audiencia precluira

/ indefectiblemente su oportunidad para interponer recurso de apelacion.
Se deja constancia que han participado 7 magistrados.
Grupo N°5

Fil ﬂl':':ESPECTO DE LA SEGUNDA PONENCIA: Participaron 7 jueces, de los cuales 6 en
mayorla decidieron por la primera posicién que estaba referido a que el agraviado

/sl \puede recurrir a la segunda instancia con la finalidad de impugnar el
sobréseimiento de la sentencia absolutoria, si esta es notificada por resolucion
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del CPP reconoce al agraviado la facultad de apelacién de la resolucion que dispone

sbreseimiento de la sentencia que absuelve al procesado.

Los fundamentps estan relacionados en el principio de Legalidad y también en el
principio de pluralidad de instancia, el CPP, de acuerdo a nuestra postura reconoce
al agraviado el ejercicio directo de determinar los derechos procesales derivados de
su.conexién también directa con el delito, en ese contexto, se regula expresamente la
C%\i.,ge recurrir al sobreseimiento de la sentencia absolutoria, ya que tales
/ decisiones garantizan o neutralizan, segun los casos, su interés legitimo de tener

una reparacion civil por el dafio que se le ha ocasionado con el delito, incluso se ha

adoptado la posicién que la Corte Suprema en la casacion 353-2011 AREQUIPA,

expreso en relacién a considerar al agraviado como parte importante del proceso,

sefala que el agraviado del delito se encuentra en condiciones de ser
onista del proceso penal, una vez facultado por ley a participar en el
desdrrollo del proceso, siendo necesario que actie con todos sus derechos y
gatantias que le asegure la satisfaccién a su pretensién. En tal sentido, la posicion
el grupo de trabajo es que el agraviado si tiene derecho a impugnar el
sobreseimiento de la sentencia que lo absuelve de ser procesado, porque ello
ademas guarda correspondencia y coherencia con el derecho a la pluralidad de
instancia que se constituye como una garantia consustancial al derecho al debido
proceso y con lo cual se persigue que lo resuelto por un juez, en primera instancia
k . pueda ser revisado por un 6rgano funcionalmente superior y de esta manera,

permitir que lo resuelto por aquel, sea objeto de un doble pronunciamiento ju dicial.

Finalmente, el grupo considero importante precisar que a efectos de sustentar dicha
decisién debe tomarse en consideracion a través de una interpretacién sistémica el
articulo 352 inciso 4 del CPP, en donde se sefiala la posibilidad de que en audiencia
de control preliminar de acusacién, el juez pueda declarar de oficio el
__-sgbreseimiento de la accion penal, supuesto en el cual de no concurrir el agraviado
anluso el acusado, esta decisién solo podra ser conocida o producida en debate, y

 tal sentido, negarle la posibilidad impugnatoria al agraviado o a cualquiera de
su]etos procesales en ese escenario, afectaria ademas del derecho a recurrir, el
defecho a la tutela procesal efectiva. Respecto de esta posicion hubo un jue? que no

vo conform fialo o siguiente: Que si es que el agrawadV rki/npa en la
#
f

/s
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audiencia-pese a haber sido notificado con el pedido de sobreseimiento, es decir,
<o acuda Muna audiencia en donde podria liberarse de responsabilidad de una
sancién pone e} evidencia su decision de no continuar en el proceso penal de los
hechos que han sido objeto de imputacion, y en aplicacion del principio de realidad,

ige las reglas del CPP, no tendra derecho a impugnar el

que es el que

imiento nitampoco la sentencia absolutoria.
]

( Se deja constancia que en el tema segundo solo estuvieron 7 jueces.

GRUPO N° 6:

RESPECTO DEL SEGUNDO TEMA: Se ha adoptado posicién en mayoria, respecto a la
' posicién niimero 2 que sefiala no se debe admitir el recurso de apelacién planteado

! = L - - -
a parte agraviada contra la resolucion de sobreseimiento, ello debido a que no

b

rre a la audiencia de sobreseimiento y no lo interpuso en dicho acto oral.

onfiguracién legal, la norma legal precisa que Jas resoluciones orales son

impugnadas en audiencia, esto conforme al titulo preliminar del CPP.

Por consiguiente, no es admisible el recurso de apelacion interpuesto por el
agraviado vélidamente notificado y no presente en la audiencia a la que fue
convocado y en la que se emita una resolucion oral de sobreseimiento, por cuanto la
formulacion del recurso solo puede ser oral, con ello tampoco se afecta su derecho a
la tutela jurisdiccional efectiva, puesto que la norma prevé que pueda recurrir a la
via civil para satisfacer sus intereses resarcitorios. Respecto a esta posicion hay 4
votos, asimismo, la posicién en minoria, era la posicién numero 1, si cuenta con
recurso impugnatorio, se fundamenta en lo siguiente: Debe interpretarse
constitucionalmente el derecho de acceso a los recursos, siendo que conforme al
"al'ts’)culo 95 del CPP, al agraviado le estd permitido impugnar la resolucion de
soffreseimiento y aun cuando dicha resolucién se dicte de forma oral debe

mplirse con notificar dicha resolucion al agraviado para salvaguardar sus

intdreses, por tanto, de interponerse medio impugnatorio, este debe ser admitido,

uedto que con ella, se garantiza el derecho a la tutela jurisdiccional efectivar$on 3

votos a favor de es
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Se deja constancia que han asistido 7 magistrados.

EN CUANTIO AL TEMA NUMERO 2: En esta situacion del derecho del agraviado de
recurrir a{la segunda instancia, a pesar de no haber concurrido y ser notificado
posterior a\ello, por unanimidad, el grupo de trabajo ha optado por la primera

cia, que si el agraviado puede recurrir a segunda instancia a pesar de no
haber concurrido a la misma, ello también de conformidad al articulo 95 del CPP
literal d en el cual hace mencién que el agraviado esta facultado para interponer
recursos impugnatorios en contra del sobreseimiento y sentencias absolutorias,
también en conformidad de lo sefialado en el articulo 139 de la constitucién que

/ hace referencia a lo que es recursos impugnatorios de segunda instancia.

/ En esta mesa de trabajo fueron 2 magistrados que no concurrieron.

po N° &:

ESPECTO AL SEGUNDO TEMA: El grupo se ha decantado por la primera ponencia,
que el agraviado puede interponer recurso impugnatorio contra la resolucion de
sobreseimiento o sentencia absolutoria previa notificacion pese a no haber estado
presente en la audiencia que se ha convocado, ello en razén que el agraviado se
encuentra en condiciones de ser un protagonista del proceso penal conforme lo
establece el articulo 95 literal d del CPP, no se limita ello al caso que este asista o no
- a la audiencia de apelacion, la ley procesal le reconoce a la parte agraviada que no
siendo actor civil tiene el derecho de impugnar en caso de sobreseimiento y de
sentencia absolutoria. El CPP le reconoce el derecho a la doble instancia en el
articulo 139 numeral ¢ de la Constitucion Politica del Pert, no se le puede exigir que

sea en audiencia, ello ademds no es un requisito exigido formalmente del articulo

/ Aﬁ)jdel CPP para su concesion. Una interpretacién asi vulneraria el derecho a Ia
/ dable instancia, no se debe realizar una interpretacién restrictiva sino se debe
alizar ]as normas de manera sistemtica, tanto seialado en el articulo 95 literal a
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ipio que se encuentra en el articulo 9 del Titulo Preliminar que

sumado

sefiala el proceso penal garantiza también el ejercicio de los derechos e informacion
/y participacién propesal de la persona agraviada o perjudicada por el delito o la
4 autoridad publica psta obligada a velar por su proteccion y brindarle un trato

acorde a su condicibn, es decir, la interpretacion debe estar también orientada a ese
7 axticulo.
\/lm
,(,‘
Grupo N° 9:

RESPECTO DE LA SEGUNDA POSICION: El grupo por mayorfa, adopto la posicion
numero 2, aunque el grupo tuvo una duda respecto a que si solamente era el solo

/\ ' hecho de la falta de notificacién o la notificaciéon para que conceda la impugnacion;

argo, el grupo asume que en el fondo, al margen de que exista 0 no

'fic)g'bién, simplemente el agraviado no tiene derecho a impugnar el auto de
sobreseimiento o el auto de la sentencia absolutoria, mientras que la magistrada
Mo;vé Salinas adopta una posicion netamente positivista y dice bueno como el
ar fculo 95 inciso d sefiala expresamente que el agraviado tiene derecho a apelar el

to de sobreseimiento y la sentencia absolutoria no hay mayor discusién que
1acer, sin embargo, la posicion mayoritaria considera que otorgar esa potestad
impugnativa al agraviado va en contra de varios principios. En primer lugar, la
primera pregunta que se respondié el grupo es si es que el agraviado es un sujeto
procesal o no, y el grupo concluyd que no es un sujeto procesal, serd una parte
interviniente, pero no es un sujeto procesal, ya que para ello, tendria que
constituirse en actor civil. Por lo demds también, porque si bien es cierto hay una
norma expresa que dice que si tiene potestad impugnativa tanto para el
sobreseimiento como para la sentencia absolutoria, podria presentarse cosas

absurdas, como por ejemplo, ante un requerimiento del Ministerio Publico donde
pide el sobreseimiento, el tinico que va a quedar en camino es el agraviado,
~~entonces la pregunta es, el Ministerio Publico tiene que seguir litigando a una
acé{én a la cual el mismo ha renunciado solamente por la voluntad del agraviado, el

%

po considera que no, porque el articulo 159 de la constitucion sefiala que el

idqo que tiene la potestad de sostener la accion penal es un poder derivado del
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mismo articulo 159 indica que el Ministerio Publico es el representante de la
sociedad en los procesos y por lo tanto, también representa a ese agraviado que no
se ha querido constituir como parte, como sujeto procesal para tener legitimacion al
derecho de impugnacién. Estamos frente a una regla procesal que se enfrenta a una

norma principio que es la autonomia y la independencia del Ministerio Publico.
Estuvieron presentes 8 integrantes del grupo.
Grupo N° 10:

Estuvieron presentes 8 magistrados, los cuales, por unanimidad, hemos llegado a la

siguiente decision:

RESPECTO AL TEMA 2: El derecho del agraviado de recurrir a la segunda instancia en
la impugnacién de sobreseimiento o sentencia absolutoria notificada la resolucion
posteriormente a pesar de no haber recurrido a la audiencia, por unanimidad se ha
votado por la primera ponencia, es decir, que el agraviado si puede interponer
recurso impugnatorio contra la resolucion de sobreseimiento o sentencia
absolutoria notificada la resolucién posteriormente a pesar de no haber concurrido
a la audiencia, todo ello, respetando mas que nada la constitucion, el debido

proceso y el derecho de las partes procesales.

Firmando la presente acta el Presidente de la Comisién Distrital de Plenos, asf como

los miew el Secretario Técnico de 13, Comisidn.

Charles Talavera Elguera

Ronald Cueva Solis

Juez Superior Juez Superior
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Juan Carlos Santisteban Suclupe

Juez Especializado

...................................

Carlos Cruz Baltazar
Secretario Técnico
Plenos Jurisdiccionales
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CONCLUSIONES FINALES

El sefior Presidente de la Comisién de Actos Preparatorios para el ano 2022, Doctor

\ illiam Quiroz Salazar, y sus jueces integrantes: Dr. Ronald Cueva Solis, Dr. Charles
s 8 ra Elguera, Dr. José Milton Gutiérrez Villalta, Dr. Luis Antonio La Rosa

! Paredes, Dr. Juan Carlos Santisteban Suclupe y Dra. Ruth Silverio Encarnacion,

dejaron constancia de la realizacion del Pleno Jurisdiccional Distrital en materia

Penal y Procesal Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, los dias 14 y 15

de noviembre de 2022, con la concurrencia de los sefiores Jueces Superiores,
Especializados, Mixtos, de Familia, de Violencia contra la Mujer y de Paz Letrado con

; competencia en faltas, siendo el detalle el siguiente:

Se continué con el evento el dia 15 de noviembre de 2022 con la exposicion de las

d¢Justicia de Lima Norte, siendo que el dia de la fecha se iban a tratar los temas N°
3y 4

TEMA N° 03

EL COMPUTO DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA ANTE LA
" EXISTENCIA DE DOS O MAS SENTENCIAS PENALES RECURRIDAS O
AUN NO INSCRITAS EN EL REGISTRIO DE CONDENAS O POR
INCERTIDUMBRE DE LA INFORMACION

/g? Sala Penal debe realizar el inicio del computo de la pena efectiva impuesta
ert una sentencia condenatoria con la informacién existente en el proceso sobre
@na pena anterior y que no registra antecedentes penales hasta la fecha de la
lectura sentencia o debe delegar o realizarse el respectivo computo por el juez
%mpetente en ejecucién de sentencia? ﬂ
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ERARONENCIA

Cumpliendo jcon la tutela jurisdiccional efectiva y la debida motivacion de las

resoluciones, {a Sala Penal que condena a un ciudadano si debe realizar el inicio del
-'/,7,@%11&1 de la pena efectiva impuesta por una sentencia condenatoria con la
/ informacién existente en el proceso sobre la pena anterior 0 que no registre

antecedentes penales hasta la fecha de la lectura sentencia.

£

SEGUNDA PONENCIA

La Sal@)Penal que condena a un ciudadano si debe realizar el inicio del cémputo

pena efectiva impuesta por una sentencia condenatoria a partir de
infgrmacion cierta, pero, en caso se desconozca o tenga incertidumbre debe delegar
realizarse el respectivo cémputo por el juez competente en ejecucion de
sentencia a efecto que recabe la informacion actualizada del Registro de Condenas,
del INPE y de otra institucién publica, poniendo en conocimiento de la autoridad

penitenciaria y de la persona sentenciada.

VOTACION:

Producida la votacién por los sefiores Jueces Superiores Titulares y Provisionales de
las posiciones arribadas, el computo es como sigue:

Gabino Espinoza Ortiz, sefior Juez Superior Titular Jefe del ODECMA.
Dr. Dante Tony Terrel Crispin, sefior Juez Superior Titular de la 1° Sala Penal de
Apelaciones.

r. Andrés Céceres Ortega, sefior Juez Superior Titular de la 2° Sala Penal de

pelaciones.
efior Juez Superior Titular dg la #Gala Penal
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Transitoria.
Dr. Agustin
Apelaciones.
Dr. William Qui
Apelaciones.

Xlfredo Salinas Mendoza, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

ymundo Jorge, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

z Salazar, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de

Apelaciones.
« Dr. Luis Reynoso Eden, sefior Juez Superior Titular de la 5° Sala Penal de
] Apelaciones.
« Dr. José Milton Gutiérrez Villalta, Juez Superior Provisional de la 4° Sala de
Apelaciones.
Dr. Rurik Jurki Medina Tapia, Juez Superior Provisional de la 2° Sala de
Apelagiones.
r. Carlos Alberto Coral Ferreyro, Juez Superior Provisional de la 1° Sala Penal
de Apelaciones.
‘ a. Maria Elena Jo Laos, sefiora Juez Superior Provisional de la 4° Sala Penal de

pelaciones.
. / Dra. Elizabeth Huaricancha Natividad, sefiora Juez Superior Provisional de la 3°

Sala Penal de Apelaciones.

Dr. Enrique Pardo del Valle, sefior Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal
de Apelaciones.

Dra. Ana Revilla Palacios, sefiora Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal de
Apelaciones.

Dr. Ronald Cueva Solis, sefior Juez Superior Provisional de la 5° Sala Penal de
Apelaciones.

Dr. Charles Talavera Elguera, sefior Juez Superior Provisional de la 5° Sala Penal
de Apelaciones.

« Dr. Oscar Crisostomo Salvatierra, sefior Juez Superior Provisional de la 1° Sala
Penal de Apelaciones.

a.- Por la primera posicién : Total de 08 votos.

- Bor la segunda posicion : Total de 09 votos.

- é\&bstenciones : Total de 01 votos.
\
FOTAL DE 18 VOTQS- =
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Doctor Gakino Espinoza Ortiz actualmente se encuentra como Jefe del ODECMA

razén por la cual se abstiene de votar.

CONCLUSION PLENARIO:

eno adoptfxor mayoria la segunda ponencia.

FUNDAMENTOS DE ACUERDO DE LAS ACTAS

De las diez (10) mesas de trabajo, se instalaron todas, en conclusién fueron diez los

grupos de trabajo que se instalaron.

EALIZAR EL INICIO DEL CUMPUTO DE LA PENA EFECTIVA IMPUESTA POR

/UNA SENTENCIA CONDENATORIA CON LA INFORMACION EXISTENTE EN EL

/ PROCESO SOBRE LLA PENA ANTERIOR O QUE NO REGISTRE ANTECEDENTES
e \/ PENALES HASTA LA FECHA DE LA LECTURA DE SENTENCIA.

Esti conformada la mesa por doce magistrados. Para el voto de los temas tres y

/ cuatro se realizo con la presencia de ocho magistrados.

Grupo N° 02
De los doce integrantes hemos participado seis personas.

/ Por mayoria se ha adoptado por la primera ponencia con la acotacion y sefialando lo
siguffente: con respecto el cumplimiento para la condena efectiva y la debida
tivacion de las resoluciones de la Sala Penal que condena a un ciudadano que se

e realizar el computo de la pena efectiva impuesta por una sentencia

condenatoria con la informacién-existente en el proceso sobre la pena antefior o que

. ; A p
no registre antece €s a la fecha de’la lectura de sentencia, de log/cualésda mesa de
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trabajo ha agregado que sefialado el computo de la pena privativa de libertad
efectiva, siempre si una persona esta detenida se debe fijar cuando se debe iniciar y
L,,Eﬁ:;se debé culminar la condena, asimismo las ponencias han referido conforme

al articulo 490 numeral tres del Codigo Procesal Penal, el computo sera reformable
eso tambien aborda que la sentencia bajo el principio de legalidad debera ser
expedida con el inicio y fin de una condena. Asimismo, dentro de los integrantes
aporta al respecto a esta ultima primera ponencia, sefialando con la precision que se
remita de oficio por parte del érgano jurisdiccional al Juzgado Penal Colegiado para

que efectué el tratamiento verificado de las penas del sentenciado y se efectue el

computo tinico de todas las penas.

yoria se ha adoptado la primera ponencia.

Grupo N°3:

Del Grupo nimero tres son once integrantes de los cuales solamente se han

s reunido siete integrantes.

Hemos debatido lo siete integrantes del grupo, de los cuales cinco integrantes hemos
votado por la segunda ponencia y dos integrantes han votado por la primera
ponencia, por mayoria estamos de acuerdo por la segunda ponencia que senala, que
LA SALA PENAL QUE CONDENA A UN CIUDADANO SI DEBE REALIZAR EL INICIO DEL
COMPUTO DE LA PENA EFECTIVA IMPUESTA POR UNA SENTENCIA CONDENATORIA A PARTIR
DE INFORMACION CIERTA, PERO, EN CASO SE DESCONOZCA O TENGA INCERTIDUMBRE DEBE
DELEGAR O REALIZARSE EL RESPECTIVO COMPUTO POR EL JUEZ COMPETENTE EN EJECUCION
DE SENTENCIA A EFECTO QUE RECABE LA INFORMACION ACTUALIZADA DEL REGISTRO DE
DENAS, DEL INPE Y DE OTRA INSTITUCION PUBLICA, PONIENDO EN CONOCIMIENTO DE
LA UTORIDAD PENITENCIARIA Y DE LA PERSONA SENTENCIADA, en atencién a los
Pri

ﬂanteb fundamentos: .HFundamenta esta posmon el articulo 399 del
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efectiva para 10g efectos del computo se desconlara de ser el caso el tiempo de detencion de
prision preventiga, y de detencion domiciliaria que hubiera cumplido, asi como la privacion de
libertad sufrida
inétvurado para soweterlo a proceso en el pais; y, en su inciso dos que sefiala que En las
eu edidas de seguridad se fijara provisionalmente la fecha en la que la condena finaliza,
}descontando los periodos de detencidn o prision preventiva cumplidos por el condenado,

como se puede advertir el Codigo Procesal Penal, autoriza se pueda realizar un

n el extranjero como consecuencia del procediniento de extradicion

cémputo que aplica de manera provisional y esto sucede porque se presentan casos
como como se sefiala en la segunda ponencia cuando no se tenga informacion
completa de las condenas anteriores del imputado o no exista condena firme,
conforme lo indica el articulo 490 inciso dos del Codigo Procesal Penal, sefiala que el

a investigacién preparatoria realizara el computo de la pena, precisandose

Juez dg
Su irfciso tercero que el cémputo de la pena sera siempre reformable, aun de oficio

mpmeba un error o cuando nuevas circunstancias lo tornen necesario.

Se deja constancia que, de los once integrantes, siete integrantes se han reunido.

Grupo N°4:
Estuvo integrado por ocho magistrados.

El grupo adopté por unanimidad el criterio contenido en la segunda ponencia
considerar en que EL ORGANO JURISDICCIONAL AL IMPONEN UNA SENTENCIA
CONDENATORIA CON PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DEBERA ESTABLECER EL COMPUTO DE
LA MISMA DEFINIENDO FECHA DE INICIO Y FINAL, conforme asi lo establece el numeral
dos del articulo 399 del Cédigo Procesal Penal, en tanto cuente en esos momentos
con datos ciertos que viabilice su imposicion, y solo en caso se cuente con datos
inciertos de sentencia condenatoria que esté recurrida o conocedor de una sentencia
condenatoria que habiendo teniendo firmeza y aun no haya sido inscrita ante la
autoridad competente, corresponderfa realizar el computo respectivo al Juez de
.estigacirfm Preparatoria en ejecucion de sentencia, tanto mas que de acuerdo con
al, es

lo establecido en el W fres del articulo 490 del Cédigo Procesal [

: =
ermhisible que el cefputo de la pena‘Sea reformado, se debe precisar taibien que
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e autorizarse al Juez de Investigacion Preparatoria realizar dicho computo ante esas
condiciones fajta de registro de condenas lo sea ya emitida o aun por emitirse,
cién de sentencias otra confusion entre érganos jurisdiccionales de

generaria en ej
la persona condenado o penado, y no estando a esta posibilidad que tiene el
f I -4

ntenciado condgnado de presentar solicitudes de refundicion o acumulacién de

conformidad con el numeral 5 del articulo 491 de Codigo Procesal Penal,

pena
" debe primar la objetividad de la decision judicial y su posterior precision en lo que

respecta al computo de la pena de ser el caso.

Grupo N° 5:
Grupo numero cinco conformado por nueve jueces.

an tenido como posicion por unanimidad optar en cuanto al tema el computo de la

privativa de libertad efectiva ante la existencia de dos o mas sentencias penales
reg¢urridas o atn no inscritas en el registro de condenas o por incertidumbre de la
jhformacion, consideramos que al existir siempre una incertidumbre en la
informacién contenida en los registros en virtud que dentro del procesamiento de
esta informacion siempre existen observaciones de los registros o tal vez porque no
se ha actualizado dicha informacién y para evitar confusiones posteriores respecto al
cémputo de la pena se deba optar porque el juez de ejecucién de sentencia sea el que
precise dicha informacion, por ello estamos de acuerdo con la ponencia nimero dos.

GRUPO N° 6:
Conformado por seis magistrados.

>or este tema la posicién ha sido undnime por la ponencia nitmero uno respecto a

. gMe de acuerdo al cumplimiento de la Tutela Jurisdiccional Efectiva de la debida

otivacion de las resoluciones, la Sala Penal que condena a un ciudadano si debe

realizar el inicio del co -M la pena efectiva impuesta por una sentencia
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registre antecedéntes penales a la fecha de la expedicion de la sentencia, fundamento

de ello es como si
es obligacion del jugz la determinacion de su computo y su registro de pluralidad de

sey tenuas, todo de aplicacion si fuera el caso del concurso real retrospectivo del computo de
andato de establecimiento de penas no debe dictarse por dicha

e: por mandato legal de forma conjunta con la determinacion de la pena,

succsivas, el
facultad del sentenciador de forma excepcional la delegacién solo seria posible
respecto del termino de la pena, porque siempre se cuenta con el deferente del inicio
de la pena y de notarse el uso de la debida diligencia judicial, no hay razones para
acceder a la informacion de fecha cierta sobre el cumplimiento de condenas o
imponer cuando menos el inicio del computo de la condena. Debe quedar claro que
la informacién debe ser cierta v responder a la debida diligencia judicial.

GRUPO N° 7:

Ld que es el computo de la pena privativa de libertad efectiva ante la existencia de
/d{)s 0 mas sentencias penales recurridas aun no inscritas en el registro de condenas o
por incertidumbre de la informacién. Por mayoria el Grupo numero siete acoge la
segunda ponencia en cuanto a que La Sala Penal que condena a un ciudadano
/ respecto a la condena impuesta y respecto a la informacion cierta puede realizar la
. misma como tal, asimismo en cuando al registro de informacién del Registro de
Condenas y el INPE o institucion publica, también debe realizarse la misma respecto
a la condena por parte de la Sala. Dicha postura se da por unanimidad a efectos de
no perjudicar a los magistrados de ejecucion de sentencia y de conformidad con el
Codigo de 1940.

Grupo N° 8:

%formado por ocho magistrados.

Dg los cuales siete se han adherido a la segunda ponencia y solamente un integrante

_a la primera ponencia, res a esa linea por mayoria han sefialado a la e }nda
ponencia en el sentidd de que El érgano jurisdiccional sentenciadoy s débé fijar el
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mputo dg‘g_la pena a partir de la informacion cierta; sin embargo, en caso de
incertidumbré puede delegarse o fijar el computo de la pena al Juzgado de Ejecucion
y a tener de 1o dispuesto en el articulo 490 del Cédigo Procesal Penal, que establece

que el computo puede ser reformable ante errores o nuevas circunstancias, asimismo
L

T . L - - ¢ 3
cabe tener presente el principio de seguridad juridica y generar certeza al momento
1 computo de la pena, asimismo para efectos de garantizar el mecanismo de
” defensa contra la arbitrariedad, precisandose que si el acusado esta presente al

momento al momento de dictarse la sentencia, se debe fijar el inicio y fin de la pena y
si el acusado no se encuentra presente al momento de la sentencia debe fijarse una
vez que sea capturado; asimismo, el juez sentenciador debe procurar contar con los

certificados de antecedentes penales, judiciales, hoja penoldgica con anterioridad a la
5ion de la sentencia y solo excepcionalmente puede delegarse el computo de la

pena,/ Asimismo, existe un voto que se adhiere a la primera ponencia en base al
pri épio de garantia de ejecucién regulado en el articulo séptimo del titulo
préliminar del Cédigo Penal, y al derecho a las decisiones de la ejecucion de
séntencia prevista en el articulo 139 numeral dos de la constitucion que establece: las

/ : . S
/sentencias deben ejecutarse en sus propios termirnos.

/

/ Grupo N° 9:

Por unanimidad se adopté como conclusién que el tema estaba mal planteado, el
problema nimero tres estaba mal planteado, ya que se habla de la existencia de dos o

mas sentencias penales recurridas o no inscritas y que existe una incertidumbre si es
que cabe realizar el computo 0 no, entonces la mesa de trabajo numero nueve
considera que este la sentencia recurrida existe una obviedad de que no va a ver
inscripcién todavia de la sentencia, y el computo de la pena es un mandato
 imperativo que tiene todo juez de realizar al momento que dicta la sentencia,
/eﬁE)}lces un cosa es el computo de la pena y otra cosa distinta y que necesariamente
's’i;osterior es el tema de la inscripcion de la sentencia, entonces la mesa de trabajo

/" considera que existen tantas circu cias, tantos supuestos de hecho que no

fﬂgéujan para establecer tegla general en este supuesto problematico que se ha

puesto, toda vez n juez que tie ue dictar una sentencia y tiepe)al reo ahi

//
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presente tieng que imponer necesariamente un computo, pero si no tiene claro desde
lizar el computo pues se entiende que ya habrd establecido cual es la

en ese proceso vigente o en un proceso anterior y que haya sido

orte Suprema que es vinculante respecto a como debe procederse cuando hay
distintas condenas para realizar una sumatoria de las mismas, porque evidentemente
si estamos hablando de varias condenas es que hay concurso real de delitos, la mesa

de trabajo nimero nueve ha arribado a esa conclusién por unanimidad.

Grupo N° 10
Conformado por diez magistrados.

Respecto al computo de la pena privativa de libertad efectiva ante la existencia de
“doso mas sentencias recurridas o aun no inscritas en el registro de condenas o por
;Qfértidumbre de la informacién ha existido cinco votos a favor de la primera
/]:{o aencia y cinco votos a favor de la segunda ponencia cada una de las intervenciones
e
del

s magistrados ha quedado registrado en la grabacion correspondiente.
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TEMA N° 04

PROCEDENGCIA O IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION POR
PARTE DEL MINISTERIO PUBLICO CONTRA EL AUTO QUE DENIEGA LA

i ﬁXCOAcréN E PROCESO INMEDIATO.

Formulacion del Problema

;Ante la denegacién de la incoacién del Proceso Inmediato podtria el representante de
Ministerio Ptiblico interponer recurso impugnatorio a pesar de lo establecido en el incisq
6 rticulo 447° del Cédigo Procesal Penal, que establece “Frente al auto que rechaza I

incoaéén del proceso inmediato, el Fiscal dicta la Disposicion que corresponda o la formalizacior

de/lt{ Investigacién Preparatoria?

P

/

Ponencias

Primera Ponencia

No es procedente conceder recurso de apelacion planteado por el representante del
Ministerio Publico contra la resolucion que deniega o declara improcedente la
incoacién de proceso inmediato, por ende, no resulta factible que el Superior

/ Jerarquico emita pronunciamiento.

S
1 .
Segunda Ponencia
J

3
- . s -

“procedente conceder recurso de apelacion interpuesto por el representante del
/f\/lin-isterio Piblico y seguir su tramite conforme a las normas juridicas de un recurso

de apelacién y se debera emitir pronunciamiento sobre el mismo.
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Producida la Yotacion por los sefiores Jueces Superiores Titulares y Provisionales de
las posiciones arribadas, el computo es como sigue:

Dr. Gabino Espinoza Ortiz, senior Juez Superior Titular Jefe del ODECMA.
n + Dr. Andrés Caceres Ortega, sefior Juez Superior Titular de la 2° Sala Penal de
Apelaciones.
« Dr. Dante Tony Terrel Crispin, sefior Juez Superior Titular de la 1° Sala Penal de
Apelaciones.
« Dr. Victor Julio Valladolid Zeta, sefior Juez Superior Titular de la 2° Sala Penal
Transitoria.
« Dr. Agustin Reymundo Jorge, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de
Apelaciones.
. William Quiroz Salazar, sefior Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de
Apelaciones.
Dr. Alfredo Salinas Mendoza, senor Juez Superior Titular de la 6° Sala Penal de
Apelaciones.
Dr. Luis Reynoso Eden, sefior Juez Superior Titular de la 5° Sala Penal de
Apelaciones.
Dr. José Milton Gutiérrez Villalta, Juez Superior Provisional de la 4° Sala de
Apelaciones.
Dr. Rurik Jurki Medina Tapia, Juez Superior Provisional de la 2° Sala de
Apelaciones.
Dr. Carlos Alberto Coral Ferreyro, Juez Superior Provisional de la 1° Sala Penal
de Apelaciones.
Dra. Maria Elena Jo Laos, sefiora Juez Superior Provisional de la 4° Sala Penal de
Apelaciones.
- Dra. Elizabeth Huaricancha Natividad, sefiora Juez Superior Provisional de la 3°
$ala Penal de Apelaciones.
r) Enrique Pardo del Valle, sefior Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal
de/ Apelaciones.
ra. Ana Revilla Palacios, sefiora Juez Superior Provisional de la 3° Sala Penal de
Apelaciones.
Dy. Ronald Cueva Solis, sefior Juez Superior Provisional de la 5°
Apelaciones. '

de

Sala




— uRispoL
=R
PO )\.[I;HT‘EF b CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
prpn PLENO JURISDICCIONAL DISTRITAL EN MATERIA PENAL
Y PROCESAL PENAL
ANO JUDICIAL 2022

. Dr. Oscar Cyiséstomo Salvatierra, sefior Juez Superior Provisional de la 1° Sala
Penal de Apelaciones.

“..,__,__/xm

;{E.- Por la primera posicion : Total de 03 votos.
b.- Por la segunda posicion : Total de 15 votos.
¢.- Abstenciones : Total de 18 votos.

* Doctor Gabino Espinoza Ortiz actualmente se encuentra como Jefe del ODECMA
/ CONCLUSION PLENARIO:

/

ppr la cual se abstiene de votar.

Pleno adopt6 por mayoria la segunda ponencia.

FUNDAMENTOS DE ACUERDO DE LAS ACTAS

De las diez (10) mesas de trabajo, se instalaron todas, en conclusiéon fueron diez los

grupos de trabajo que se instalaron.

g

)
Grupo N° 1:
Por unanimidad se voto por la ponencia niimero dos “QUE ES PROCEDENTE CONCEDER
EL\{?ECURSO DE APELACION AL MINISTERIO PUBLICO POR PLURALIDAD DE INSTANCIAS”
F

!

e realizd con la presencia de ocho magistrados.
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.
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o

Grupo N° 02

De los doce integrantes hemos participado seis personas.

. mesa de trabajo adopta por unanimidad respecto a la segunda ponencia ES
ENTE CONCEDER EL RECURSC DE APELACION INTERPUESTA POR EL REPRESENTANTE
DEL MINISTERIO PUBLICO Y SEGUIR SU TRAMITE CONFORME A LAS NORMAS JURIDICAS DEL
PROCESO DE APELACION Y SE DEBERA EMITIR PRONUNCIAMIENTO SOBRE EL MISMO,
agregando a ello sefialamos el grupo por unanimidad que incluso de parte de los
ponentes tiene que haber la posibilidad que recurran, por el principio de pluralidad
de instancia, fiabilidad que existe en una decisién que pudiera haber en primera

instancia es inviable interpreta de manera irrestricta dicho articulado por mas que no

fofle de manera expresa que pueda apelar, como se ha mencionado en las
osiciohes se entiende que ese impedimento tiene que ser expreso que senale que
es inimpugnable, en ese sentido la mesa de trabajo nimero dos adopta por mayoria

la pogicion de la segunda ponencia respecto al tema numero cuatro.

rupo N°3:
Conformado por siete integrantes.

Seis magistrados hemos votado por la segunda ponencia y un integrante ha votado
por la primera ponencia, por mayoria estamos de acuerdo por la segunda ponencia
que sefiala F$ PROCEDENTE CONCEDER RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y SEGUIR SU TRAMITE CONFORME A LAS NORMAS
JURIDICAS DE UN RECURSO DE APELACION Y SE DEBERA EMITIR PRONUNCIAMIENTO SOBRE EL
MIsMO. Nos adherimos a esta ponencia porque en un proceso penal no existen partes
~privilegiadas, y las partes intervienen bajo el principio de igualdad de armas, la
faéultad de recurrir prevista en el articulo 404 del Cédigo Procesal Penal, la tienen las
artes en un proceso penal y tiene fundamento constitucional en el articulo ciento
ta y nueve inciso sexto de nuestra constitucién politica que consagra el derecho a

uralidad de instancia
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ayaria el criterio obtenido en la segunda ponencia en atencion al
derecho fundamental de la pluralidad de instancias sefialada en la normatividad
contenida en el numeral cinco del articulo 447 del Codigo Procesal Penal que habilita
la apelacion del auto de improcedencia de proceso inmediato sin ninguna

discriminacién. En minoria se ha adoptado el criterio contenide en la primera
ponencia, solamente dos magistrados teniendo como base el aspecto constitucional
por cuanto los derechos fundamentales en principio no son absolutos y aun
efando el derecho a la pluralidad de instancia en este caso que se nos esta
lando, existe la delimitacion de requisitos previos y esta restriccion que esta
précisado en el numero siete del articulo 447 del Codigo Procesal Penal, como quiera
Ministerio Pablico ante un rechazo de Procedencia de Incoacion de Proceso
Inmediato, tiene aun la posibilidad de emitir la resoluciéon respectiva como
formalizar la investigacion preparatoria, considerando también no existiria ningun
agravio ante dicho escenario tanto mas que se va a encausar la causa a un proceso

comun que presten mayor garantias a los derechos de las partes.

Grupo N° 5:

Conformado por nueve jueces.

=

E} unanimidad hemos optado por la segunda ponencia respecto a la procedencia
deé recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio Publico, en aras de garantizar
‘¢l derecho que tiene a la pluralidad de instancias, y sobre todo porque se ha
/ determinado que estos tipos de procesos no existe partes privilegiadas, entonces
optar por una medida distinta seria vulnerar el derecho de igualdad de las partes.
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Conformadopor seis magistrados.

\
e ha adoptado\pgsicic’m en mayoria, respecto a la posicion nimero 2, respecto a que
k*\jlkég_cede-nte el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio Publico, y seguir
I su tramite conforme a la norma juridica de recurso de apelacién, se debera emitir
pronunciamiento sobre el mismo, con cinco votos a favor de esta ponencia. Los
fundamentos son los siguientes: Desde el ambito del control constitucional de la
decisién de las resoluciones se efectiviza con el derecho a la doble instancia que tiene
amparo constitucional en el articulo 139 inciso sexto de la constitucién, desde este
punto de vista no existe dmbito del ordenamiento juridico para optar por otro
distinto, desde el &mbito de la taxatividad del articulo 447 inciso 5 del Codigo
Procesal Penal, sefiala que el apelable la resolucién que resuelve el proceso inmediato
con efecto devolutivo y no hace ninguna precision respecto a la falta de capacidad
a recurrir a los sujetos procesales, por lo que desde la taxatividad no existe

prolybicién para recurrir dicha resolucién por parte del fiscal, caso contrario se
huWiera aplicado la técnica legislativa que estuviera descrita y que estan vinculadas
erf el articulo 352 inciso sexto y séptimo, 353, 373 y 375 del Codigo Procesal Penal por
jemplo, el aspecto sistematico del articulo 447 numeral sexto, debe ser concordado
con el articulo 404 inciso segundo del Codigo Procesal Penal, que regula el &mbito
general de los recurso y que sefala si la ley no distingue entre los diversos sujetos
:procesa!es, por lo tanto el derecho le corresponde a cualquiera de ellos. Por consiguiente no
existe Obice para que el Ministerio Pablico pueda interponer recurso impugnatorio
contra esa resolucion a ello debe agregarse el articulo 447 numeral sexto, establece la
posibilidad de actuacion de impugnar como parte de las decisiones que pueda
adoptar en el dmbito de la persecucién lo que no esta referido al ambito de la no
impugnacién; por lo tanto, corresponde remitirse a las normas recursables del
articulo 444 inciso segundo del Codigo Procesal Penal, que le reconoce igualdad
procl?sal en el ambito del derecho de recurrir en el plazo que la ley no haga

excepcion. Finalmente, desde el ambito de afectacion de derechos la resolucion que




A i
=il
!-’c.nf*;-:){_{_ J_};}"'J‘;{-"f-*-l- CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
L PLENO JURISDICCIONAL DISTRITAL EN MATERIA PENAL
Y PROCESAL PENAL
ANO JUDICIAL 2022

emiti6 al respectp es como sigue: El Codigo Procesal Penal, tiene pronunciamientos
que lo establece fon claridad no se puede dar al Ministerio Publica la facultad de

proceso inmediato si bien fue aprobado por Decreto Supremo, niega la posibilidad de

que el Ministerio Pliblico interponga recurso impugnatorio contra esta resolucion.

GRUPO N° 7:

De la Improcedencia o Procedente del recurso de apelacién por parte del Ministerio
4bloo del auto que deniega la Incoacién del Proceso Inmediato. Por mayoria se ha
optado por la segunda ponencia que es Procedente conceder recurso de apelacion

intefpreté por el representante del Ministerio Publico cuando se le deniega la
Indoacion de Proceso Inmediato, esto es cuando se declara improcedente; la posicion
minorfa de tres integrantes del grupo han optado por la primera ponencia estando
a que de conformidad con el inciso 6) del articulo 447 del Codigo Procesal Penal, el
representante del Ministerio Publico solo tiene dos opciones cuando se le deniega el
proceso inmediato: i) pueda formular la investigacién correspondiente o ii) dictar la
disposicion que corresponda, dicha posicion fue en minoria pero por mayoria se opto

/ < ™ por la segunda ponencia.

Grupo N° 8:
Conformado por ocho magistrados.

De la misma forma siete integrantes sefialaron por la segunda ponencia y solamente
una integrante respecto a la segunda ponencia. En cuanto a la segunda ponencia por
ayoria se sefialo que SI ES PROCEDENTE CONCEDER EL RECURSO DE APELACION
TERPUESTO POR EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y SEGUIR SU TRAMITE
CONFORME A LAS NORMAS JURIDICAS DE UN RECURSO DE APELACION Y SE DEB?RA EMITIR

ONUNCIAMIENTO SOBRE EL MismO; siendo el fundamento que si es /pr edefite
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conceder el recurso de apelacion interpuesto por la fiscalia respecto a la resolucion
que declara jmprocedente la incoacion de proceso inmediato en base a los principios
constitucion%les del derecho al acceso a los recursos impugnatorios a la pluralidad de
instancia regulado en el articulo 139 numeral seis de la Constitucion Politica del
Perd; "que 1mportan también el debido proceso; asimismo, en base al principio de
concordancia practica, que exige determinar el contenido esencial de un derecho en
coordinacién con otros principios o exigencias constitucionales relevantes en esa
linea en base también al articulo primero numeral cuatro del Titulo Preliminar del
Cddigo Procesal Penal, que establece que las resoluciones son recurribles en los casos
y modos previstos en la ley, asimismo bajo el articulo primero numeral tres del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal, que regula la igualdad procesal en
concordancia con el articulo 404 numeral dos del Codigo Procesal Penal, que

/rﬁbl ce: que si la ley no distingue entre los sujetos procesales con derecho a impugnar
entonkes el derecho le corresponde a cualquiera de ellos, en esa linea y precisamente el

-}

f
|
!

artL ulo 447 numeral cinco segundo pérrafo del Cédigo Procesal Penal, sefiala: el auto

q:{e resuelve el requerimiento de proceso inmediato es npelable, en ese sentido no hace

mencion al sujeto facultado para impugnar; por lo que, validamente el representante
/del Ministerio Ptiblico se encuentra facultado para apelar.

Respecto al voto en minoria sefiala que se adhiere a la primera ponencia en base a
que la regla general es el proceso comin y la excepcionalidad es el proceso
- inmediato, asimismo el numeral siete del articulo 447 del Cédigo Procesal Penal es

/ claro al precisar la consecuencia juridica del rechazo de la incoacion del proceso
inmediato.
Grupo N° 9:

a mesa de trabajo por mayoria adopta la ponencia de SI ES PROCEDENTE CONCEDER EL
CURSO DE APELACION ANTE LA DENEGATORIA DE LA INCOACION DEL PROCESO

EDIATO POR PARTE DEL MINISTERIO PUBLICO, se recurre al argumento de que inciso
o del articulo 447 no hace distingos de la cual es valido esa opinion, y entonces
no

! ’ 3 e
~“mayoria se consid & que si es procedente conceder el recuso y

concederlo im fia una vulneraciéni al principio de la tutela judicial feAa-ifistancia
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plural. En'\esta mesa de trabajo el voto particular de quien habla (Dr. Victor
Valladolid
en la posicion™de que no es procedente conceder recuso de apelacién, basicamente

ta) es por mantener de que la posiciéon como tnico voto me mantengo

L por los fundamentds que ya aparecen en la resolucion que de manera inmerecida lo

puesto para el tema del debate, sino que basicamente a través de nuestros

studios de interpretacion hemos aprendido que existen diversos métodos de
!interpretacién de la ley en general, y en este caso en el articulo 447 existen dos
supuestos claramente diferenciados, el inciso quinto efectivamente dice que la
resolucidn es apelable con efecto devolutivo y la mayoria sefiala que no hace
distinguis, pero hay que recurrir a ese famoso método de interpretacion sistematico o
meétodo que tiene que realizar la ubicacion de las normas y el inciso siete de ese
mismo articulo 447, habla de un supuesto distinto dice: frente al auto que rechaza la

imcoacion del proceso inmediato a quien le van a rechazar la incoacion del proceso

ediato no es que a otra persona que el Ministerio Publico a él es el tinico que se le

rechazar la incoacién de proceso inmediato y el legislador que le dice : cuando
‘echacen la incoacidn de proceso inmediato el fiscal puede dictar la disposicion
cgrrespondiente o la formalizacion de la investigacion preparatoria, o sea puede archivar o
puede ampliar las diligencias preliminares, y en el inciso quinto cuando dice que la
resolucién es apelable se entiende no es necesario que lo exprese necesariamente el
legislador que al Ministerio Pablico le han aceptado la incoacion de proceso
inmediato, porque €l es el anico que puede requerir el proceso inmediato, entonces
-~ quien es el anico que puede apelar es el imputado, en todo caso si existiera una duda

interpretativa esa duda interpretativa debe hacerse a favor del imputado, no porque

lo diga yo si no por imperativo constitucional.
/ Grupo N° 10
Conformado por diez magistrados:

}
QUE ES LA PROCEDENCIA O IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION POR PARTE DEL
o
VIINISTERIO PUBLICO CONTRA EL AUTO QUE DENIEGA LA INICIACION DEL PROCESO

NMEDIATO, en el debate el grupo ha tomado una posicion mayoritaria por la segunda

ponencia esto es que resulia pr

conceder el recurso de apelacion interpuesto po(/e?
818710 Puiblico y seguir su tramite conforme a las normay jupidicas de
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un recurso de apelacion y se deberd emitir pronynciamiento sobre el mismo. Existié un solo

voto respecto a la primera ponencia.

Firmando la presente acta el Presidente de la Comisién Distrital de Plenos, asi como

los miembros de la Comisién y el Secretario Técnico de la Comisién.

Véra Elguera
.

Juan Carlos Santisteban Suclupe e Ruth :}i]verid Encarnacién

Juez Especializado Juez Especializado

...................................

Carlos Cruz Baltazar
Secretario Técnico
Plenos Jurisdiccionales



