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INFUNDADO EL RECURSO DE CASACION

Desde una interpretacion teleoldgica-
gramatical del tipo penal de receptacion
aduanera, es factible comprender como acto
de “ayuda a la comercializacion”, la
proposicion factica de instaurar un proceso
fraudulento de obligacion de dar suma de
dinero.

El que se aparta del rol institucionalizado en
determinado cumplimiento de un mandato
legal sea en el ejercicio de un cargo o
profesion, no puede alegar haber actuado
dentro del riesgo permitido y tampoco en el
marco de principio de confianza.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, siete de mayo de dos mil diecinueve

VISTO: el recurso de casacidon
interpuesto por la defensa de los procesados Bernardo Tedfilo Tapia Soto y
Genaro Maquera Apaza contra la sentencia de vista del diecisiete de mayo
de dos mil dieciséis, que confirmd la sentencia de primera instancia del
catorce de enero de dos mil dieciséis, que los condend como coautores del
delito de receptacion aduanera con agravante, y por el delito contra la fe
publica-falsedad genérica, ambos en perjuicio del Estado, Superintendencia
Nacional de Registros Publicos y la Superintendencia Nacional de

Administracién Tributaria y Aduanas.
Intervino como ponente el juez supremo QUINTANILLA CHACON.

FUNDAMENTOS DE HECHO

IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA
Primero. La sentencia de vista confirmd la condena por los siguientes

hechos:

Se atribuye a Elvia Campos Quispe haber adquirido el vehiculo que
actualmente tiene placa de rodaje RU9241, clase camioneta rural, marca
Toyota, modelo Hiace, afio mil novecientos noventa y nueve, carroceria
metropolitana, color blanco, combustible petréleo, numero de serie
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LH1130175175 y numero de motor 3L4495244, con pleno conocimiento de su
procedencia ilegal por falta de documentaciéon. Este vehiculo fue inscrito en los
registros publicos luego de simular un proceso de obligacién de dar suma de
dinero y fue vendido en el mes de mayo de dos mil ocho a Irma Santusa Quisoe
Taipe, mediante acta de transferencia vehicular nUmero 4633.

Por su parte, se imputa al recurrente Genaro Maquera Apaza, quien en su
condiciéon de juez de paz ayudé a comercializar el mencionado vehiculo
simulando el proceso de obligacion de dar suma de dinero en el expediente 33-
2005 seguido por Elvia Campos Quispe contra Eufemia Huayta Halanoca,
expidiéndose resoluciones irregulares que dieron lugar a la inscripcién del
vehiculo en los registros publicos. Por su parte, el también recurrente Bernardo
Tedfilo Tapia Soto, en su condicion de abogado, ayudd con el comercio del
bien en contubernio con Genaro Maquera Apaza, suscribiendo la demanda y
demas escritos, con la finalidad de obtener la inmatriculacion del vehiculo,
ayudando a que el bien ingrese al trafico juridico. Todos estos hechos se
realizaron con conocimiento de la procedencia ilegal del vehiculo.

Segundo. La imputacion juridica se dio en los siguientes términos:

2.1. Contra Elvia Campos Quispe, por el delito de receptacion
aduanera simple en la modalidad de adquirir y vender mercancia de
contrabando (vehiculo), en los términos del articulo seis de la Ley
28008.

2.2. Contra los recurrentes Bernardo Tedfilo Tapia Soto y Genaro Maquera
Apaza, delito aduanero en la modalidad de receptacién aduanera con
agravante en su modalidad de ayudar a comercializar mercancia de
contrabando, en los términos del articulo seis y el literal e, del articulo diez, de

la Ley 28008, cuyo texto de aplicacién al presente caso senala:

El que adquiere o recibe en donacién, en prenda, almacena, oculta, vende o
ayuda a comercializar mercancias cuyo valor sea superior a cuatro (4) Unidades
Impositivas Tributarias y que de acuerdo con las circunstancias tenia
conocimiento o se comprueba que debia presumir que provenia de los delitos
contemplados en esta Ley, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de tres ni mayor de seis aflos y con ciento ochenta a trescientos sesenta y
cinco dias-multal.

La circunstancia agravante incrementa la pena a no menos de ocho
ni mas de doce cuando el delito: “Es cometido por dos o mas

personas o el agente integra una organizacién destinada a cometer

los delitos tipificados en esta Ley”.

1 Es el texto vigente mediante Decreto Legislativo N.© 1111 de junio de dos mil doce. El anterior
diferia en cuanto al valor del bien en funcidn con la Unidad Impositiva Tributaria, exigia dos.

2



JURISPL:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA CASACION N.° 810-2016
PUNO

PODER JUDICIAL

2.3. También se les atribuye el delito de falsedad genérica del articulo

cuatrocientos treinta y ocho del Cédigo Penal, cuyo texto describe:

El que de cualquier otro modo que no esté especificado en los capitulos
precedentes, comete falsedad simulando, suponiendo, alterando la verdad
intencionalmente y con perjuicio de terceros, por palabras, hechos o usurpando
nombre, calidad o empleo que no le corresponde, suponiendo viva a una
persona fallecida o que no ha existido o viceversa, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro afios.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURRENTES

Tercero. La defensa de procesado Bernardo Teéfilo Tapia Soto (folio 477)
ha sostenido durante todo el proceso que actudé en su condicién de
abogado y en ejercicio a la libertad de trabajo. No ha sido
sancionado por el Colegio de Abogados, por lo que no puede
sostenerse que actud fuera del marco de su profesién. Precisé que los
servicios que presté se adecuaron dentro del principio de confianza. Si
bien Elvia Campos Quispe declar6 que no lo conoce y nunca
promovid algun proceso civil de obligacién de dar suma de dinero,
ella esta en su derecho a mentir y lo afirmado no esta corroborado. El
comportamiento que se le acusa haber desplegado no se adecua al
tipo penal de receptacidon aduanera en su modalidad de ayudar a

comercializar.

Cuarto. La defensa de Gerardo Maquera Apaza (folio 489) sostiene que
el comportamiento imputado no se adecua al tipo penal imputado,
porque el acto de “ayudar a comercializar” tiene otra connotacidon
legal y exige que se participe en los actos de negociacién como
actuar de intermediario. Actud en su condicién de juez de paz, razén
por la cual invoca la causa de justificacion del numeral ocho, del
articulo veinte, del Cdédigo Penal, por haber obrado en cumplimiento
de un cargo. No supo ni pudo presumir que el bien que ordend
inmatricular provenia del contrabando. Es factible considerarse que
actud en error de prohibiciéon creyendo que actuaba en cumplimiento

de su rol de juez, segun su real entender.
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INFORMACION RELEVANTE RELACIONADA AL PROCESO CIVIL DE OBLIGACION DE DAR

SUMA DE DINERO Y ADJUDICACION DEL VEHICULO

Quinto. Resulta relevante tener presentes los actos que
desencadenaron la inmatriculaciéon del bien en los que intervienen los

recurrentes:

5.1. El tres de mayo de dos mil cinco, la sentenciada Elvia Campos
Quispe presenta una demanda de obligacién de dar suma de dinero
contra Eufemia Huayta Halanocca ante el Juzgado de Paz de Cuarta
Nominacion que despachaba el acusado Genaro Maquera Apaza,
suscrita por el acusado Bernardo Tapia Soto, en su condicidon de
abogado, exigiéndole a la demandada la devolucién del dinero
pagado por el valor de vehiculo inoperativo identificable con nimero
de chasis LH-1130175175 y numero de motor 3L4495244 (folio 25 del

expediente judicial).

5.2. El quince de febrero de dos mil cinco, el imputado Genaro
Maquera Apaza admite a tramite la demanda a través de la
resolucion nimero uno (folio 26, vuelta del expediente judicial); mediante
resolucion numero dos, del cinco de marzo del mismo afo, declard
rebelde a la demandada (folio 27 vuelta del expediente judicial); el diecisiete
de abril de dos mil cinco el acusado celebré la audiencia Unica de ley
en ausencia de la demandada por su condicién de rebeldia (folio 28 del
expediente judicial); el acusado emitié la sentencia el quince de julio de
ese mismo afio y declaré fundada la demanda y ordend el pago de
tres mil cien soles a favor de la demandante (folio 29, vuelta del expediente
judicial); el veintidés de mayo de dos mil seis, se llevé a cabo el primer
remate judicial sobre el vehiculo, declarando desierto el acto por
ausencia de postores (folio 31 del expediente judicial); el quince de agosto
de dos mil seis, el acusado emite el auto a través del cual ordena la
adjudicacién del vehiculo a favor de la demandante luego de la
homologacién y validacion de un acta de transaccién extrajudicial y

dispone la inmatriculacién, emitiéndose partes dobles al registro de
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propiedad vehicular de Juliaca (folio 31, vuelta del expediente judicial), este
auto lo declaré consentido mediante resolucion doce, del veintidds de

agosto de dos mil seis (folio 32, vuelta del expediente judicial).

Lo anterior desencadend una serie de actos ante los Registros Publicos;
entre ellos, la observacion legal a la orden judicial; finalmente, se

concretd la inmatriculacién a favor de la sentenciada (folio 32, vuelta del

expediente judicial).

5.3. Concretada la inscripcion por mandato judicial a favor de Elvia
Campos Quispe (folio 37), se le asignd la placa de rodaje RU95241.
Luego, celebré un contrato de compraventa con Irma Satunsa Quispe
Taipe (folio 42), por el mismo bien, y se le otorgd un valor de cinco mil

soles; concretandose la inscripcidn a favor de esta ultima (folio 55).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

DELIMITACION DEL PRONUNCIAMIENTO

Sexto. Mediante ejecutoria suprema del veintitrés de junio de dos mil
diecisiete (folio 117 del cuadernillo formado en esta instancia), se delimito el

pronunciamiento a tres aspectos que deberan ser objeto de desarrollo.

6.1. Como es que debe interpretarse el tipo penal de receptacion aduanera,

en especifico, el “ayudar a comercializar”.

6.2. Si el comportamiento desplegado por los acusados puede entenderse
desde el principio de confianza, configuran conducta neutral o actuacién en
el marco del ejercicio legitimo de un oficio o profesién (regulada en el

numeral ocho, del articulo veinte, del Cédigo Penal).

6.3. Finalmente, si se razon6 adecuadamente la prueba, analizandose todos

los datos de hecho de la causa.

Séptimo. Lo anterior se viabilizé a través de las causales de los numerales tres y

cuatro, del articulo cuatrocientos veintinueve, del Cddigo Procesal Penal:
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indebida interpretacion del precepto material y motivacién de las

resoluciones judiciales, respectivamente.

Octavo. No se cuestionan los hechos probados en la sentencia cuestionada,
sino Unicamente la relevancia penal de estos, por lo que es de aplicacion el
principio de inmutabilidad factica a la que se refiere la sequnda parte de
numeral dos, del articulo cuatrocientos treinta y dos, del Cédigo Procesal

Penal.

PRINCIPIO DE CONFIANZA Y CONDUCTAS NEUTRALES

Noveno. Una de las subinstituciones de la imputacion objetiva es el principio
de confianza, el cual, como sostiene Caro John, esta comprendido dentro de
analisis del riesgo permitido y opera como causal de exclusidon de imputacién
cuando se analiza un comportamiento desde la teoria del riesgo. En términos

del autor:

Contribuye a una mejor demarcacion de las fronteras del riesgo permitido en virtud de
lo cual se le considera como un criterio general delimitador de la responsabilidad penal.
Quien actia conforme con las obligaciones inherentes a su rol puede confiar
razonablemente en que los demas intervinientes haran lo mismo: comportarse como
personas de derecho?.
De esto se extraen dos requisitos. El primero, que se trate de un escenario de
actuacion de dos o mas personas (sino se analizaria Unicamente desde en
riesgo permitido); segundo, delimitar los ambitos de competencia en funcién
al rol de los involucrados en el contexto que el caso amerite. El autor,
identifica cuatro criterios delineadores: a) La norma general, el Cédigo Penal.
b) Normas especiales, como las que emanan de reglamentos y manuales que
establecen competencias funcionales. ¢) Las normas de /ex artis; es decir,
aquellas que rigen el desempeno de una profesion. d) Finalmente, las normas

de estandar de conducta de aquellos comportamientos cotidianos3.

Décimo. Por su parte, las conductas neutrales son aquellas irrelevantes para el

derecho penal, tolerables en una sociedad de riesgos. Estas son las

2CARO JOHN, José. Manual tedrico practico de teoria del delito. Lima: ARA (2014), pp. 65-66.
3Ibidem, p. 55.
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desplegadas dentro de los criterios delimitadores de imputacién objetiva,

razon por la cual, al ser inocuas, no seran punibles.

EL ACTUAR EN EL EJERCICIO DE UN DEBER O CARGO

Decimoprimero. El articulo veinte del Cédigo Penal regula en el numeral ocho
una circunstancia que releva la imputacién penal cuando el agente actue
“por disposicion de la ley, en cumplimiento de un deber o en el ejercicio

legitimo de un derecho, oficio o cargo”.

11.1. Al respecto, considerando que a través de esto se valida el
comportamiento de quien actla por mandato legal, por lo que resultaria
contradictorio ingresar al plano de la antijuricidad lo que implicaria calificar
como ilegal algo que esta obligado a realizar; en consecuencia, al analizar la
relevancia penal del comportamiento, serd importante delimitar las funciones

inherentes al rol con sujecion al riesgo permitido.

11.2. En ese entendido, compartimos la posicion de Villavicencio Terreros,
cuando sefiala que el actuar bajo el cumplimiento de un rol constituye un

riego permitido que excluye la imputacion de la conducta“.

DELITO DE RECEPTACION ADUANERA

Decimosegundo. Lo primero que corresponde identificar son los rasgos
esenciales del delito de receptacién aduanera. En principio, las modalidades
propuestas en el texto legal permiten calificarlo como un delito de resultado,

por lo que cabe la tentativa.

Decimotercero. Desde la perspectiva objetiva, describe un conjunto de
comportamientos como la adquisicién, recibir en donacién o prenda,

almacenar, ocultar, vender o ayudar a comercializar mercancias;

4 Cfr. VILLAVICENCIO TERREROS, Felipe. Derecho penal. Parte general. Lima: Grijley, 2016, pp.
335-336.
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comportamientos que no necesariamente deben concurrir de manera

conjunta.

Decimocuarto. Se trata de una ley penal en blanco, lo que obliga a revisar la
Ley General de Aduanas. Ademas, exige que el valor del bien sea superior a
cuatro unidades impositivas tributarias, lo cual es variable y obliga a remitirnos
a las normas especificas establecidas por el Ministerio de Economia vy
Finanzas, encargado de fijar el valor de la unidad impositiva tributaria, que al
ano dos mil cinco (para el caso de autos), segun el Decreto Supremo N.© 177-
2004-EF, erade 3300,00 soles.

Decimoquinto. En el plano subjetivo, podra configurarse como dolo directo
cuando “se conocia” que el objeto material del delito provenia de algun
delito previo o, también, dolo eventual cuando “se podia presumir” el origen

del bien.

Decimosexto. Llevados los criterios al caso que nos ocupa, corresponde
delimitar qué debe entenderse como “ayudar a comercializar”, debido a
que los recurrentes reclaman que el supuesto factico en el que habrian
incurrido no califica como tal. Se trata, entonces, de darle sentido a la norma,

una cuestion de interpretacion.

16.1. Los métodos de interpretacidén son diversos. Asi, resulta valido darle
sentido a la norma penal desde su composicion gramatical (interpretacién
literal), ubicacidon en el ordenamiento juridico (interpretacién sistematica),
evolucion (interpretacién histodrica), finalidad (interpretaciéon teleoldgica).
Estos métodos, delimitan los margenes de discrecionalidad interpretativa que
el juzgador puede dar a la norma, constituyendo limite entre lo valido y lo

arbitrario.

16.2. En este escenario, como afirman Garcia Cavero5 y Meini Méndezs,
desde una posicion de proteccién al bien juridico, declarado en el titulo

preliminar del Cddigo Penal (principio de lesividad), es valido asumir como

5 Esta posicion la sefiala HUTADO POZO, José. Derecho penal. Parte general. Lima: IDEMSA,
2011, p. 214.

6 MEINI MENDEZ, Ivan. Lecciones de derecho penal. Parte general. Teoria juridica del delito.
Lima: PUCP, 2014, p. 71.
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criterio de interpretacion primario de la ley penal material el teleoldgico que,
aplicado al caso que nos ocupa, obliga a comprender la finalidad de
sancién de comportamientos como la receptacién aduanera, de relevancia
en el desarrollo econdmico de un pais, pues desde un punto de vista de
prevencidon general busca la prevalencia de un beneficio colectivo evitando

que se perjudique al fisco.

16.3. Entendido el sentido de la norma penal, un segundo nivel de valoracién
obliga a interpretar los elementos del tipo, sean normativos o descriptivos. El
“ayudar”y “comercializar” constituyen elementos descriptivos, no son dificiles
de comprender; por el contrario, su expresidon es una construccién social
comun. En tal sentido, consideramos importante identificar sus alcances, por
lo que resulta indispensable recurrir a la Real Academia de la Lengua
Espafiola, que nos proporciona los significados de los términos en cuestion.
Asi, ayudar significa “prestar cooperacién”, “auxiliar o socorrer” y/o “hacer un
esfuerzo, poner los medios para el logro de algo”; mientras que comercializar
se comprende como “dar a un producto condiciones y vias de distribucién

para su venta”.

16.4. Las precisiones expuestas son necesarias debido a que la interpretacion
teleoldgica no debe ser indiferente a la construccion del supuesto de hecho,
pues uno de los mandatos de determinacion del principio de legalidad es el

de ley cierta, es decir, con claridad suficiente para motivar al ciudadano.

Decimoséptimo. Por las razones expuestas, la propuesta factica de haber
simulado un proceso de obligacién de dar suma de dinero con la finalidad de
lograr la inmatriculacion de un vehiculo para su posterior comercializacion,
desde una interpretacion teleoldgica-gramatical de la norma penal de

receptacion aduanera es aceptada.

ANALISIS DE RESPONSABILIDAD PENAL

Decimoctavo. Restan dos aspectos que deben ser objeto de
pronunciamiento que pueden ser resueltos a partir del control de la

motivacion de la sentencia cuestionada. Este proceso sera diferenciado,
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ocupandonos de Bernardo Tedfilo Tapia Soto quien alega haber actuado en
el “ejercicio de un profesion” y en el “marco de confianza”, para luego
ocuparnos de Genaro Maquera Apaza, que sostiene haber actuado en el

“ejercicio de un cargo”.

18.1. En ese contexto, como hechos probados que inciden para ambos casos
debemos sefialar que esta probado que el vehiculo objeto de delito no tenia
arraigo en nuestro pais, es decir, no contaba con registro de pdliza, lo cual se
acredita con el mérito del Oficio 85-2011-SUNAT/2C1000 (folio 59).

18.2. Tampoco es objeto de discusion el valor del bien proporcionado por la
Superintendencia de Administracién Tributaria (Sunat), a través del avallo
descrito en el Informe N.© 998-2011-3h0060 (folio 01), que lo cuantificd en ocho
mil délares americanos, superando el valor que exige el tipo penal y limita la

intervencion penal de la administrativa.

ANALISIS DE RESPONSABILIDAD PENAL DE BERNARDO TEOFILO TAPIA SOTO

Decimonoveno. Como se sefiald previamente, el actuar en el ejercicio
legitimo de un derecho o un deber constituye una causa de atipicidad pues

revierte de indiferencia penal al comportamiento.

Vigésimo. La sentencia de Casacion N.° 374-2015 emitida por la Sala Penal
Permanente, explico con suficiencia los limites del ejercicio de la profesion del
abogado, cuya representacién es cuestionada por aparentar relevancia

penal’, reconociendo que esta profesidn contiene diversas manifestaciones.

Vigesimoprimero. Al cuestionarse el ejercicio de una profesion, corresponde
sefialar que el trabajo es un derecho fundamental como lo declara el articulo
veintidds de la Constitucion, se le reconoce también como un deber, al ser
“base del bienestar social” y el “medio de realizacion de una persona”,
siendo también la misma carta magna la que limita el ejercicio de todo

trabajo a través de los numerales catorce y quince del articulo dos, al sefalar

7 Discrepamos en el sentido de que en el caso de la referencia se considero el ejercicio de un
oficio como causa de justificacién, mientras que aqui se sostiene se trata de una causa de
atipicidad.
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gue toda actividad laboral se contrata “con fines licitos, siempre que no

contravengan leyes de orden publico”; es decir, realizandose con “sujecion a

14

ley”.

En ese sentido, cobra relevancia el Cédigo de Etica del Abogado aprobado
mediante Resolucion de Presidencia de Junta de Decanos N.° 001-2012-
JDCAP-P del catorce de abril de dos mil doce, cuyo articulo cuarto obliga a
respetar el estado de derecho “con sujecién a los principios de lealtad,
probidad, veracidad, honradez y buena fe”, los cuales se replican como

deberes en el articulo seis.

Vigesimosegundo. En el caso concreto, el Colegido Superior valido el juicio

de responsabilidad de manera acertada:

22.1. En linea de tiempo se tiene el contenido de la demanda de obligacidon
de dar suma de dinero (folio 25 del expediente judicial), a través de la cual la
sentenciada Elvia Campos Quispe, con asesoria legal del acusado, demanda
una presunta obligacion de dar suma de dinero por parte de Eufemia Huayta

Halanocca viuda de Alanoca.

Lo que resalta es lo manifestado por la primera de las mencionadas, Elvia
Campos Quispe (folio 64), cuya declaraciéon fue incorporada al juicio y
trasciende en la medida que manifestd dedicarse a la venta de verduras y
fue en ese contexto que una persona de nombre Valentin Huayta (tercero
ajeno al proceso), le hizo firmar hojas y le solicitd copia de su documento
nacional de identidad a cambio de cincuenta soles, por lo que es totalmente
ajena al empleo que se dio a las hojas firmadas. Esto nos lleva a sostener que
no existia necesidad de demanda alguna y que la referida acusada estuvo

ajena al seguimiento del proceso.

Se desestima algun sentimiento de perjuicio hacia el acusado debido a que

no lo vinculd al delito, sino que nombré a un tercero.

22.2. Por otro lado, relevante es el conocimiento del acusado sobre la
condicién del vehiculo en territorio nacional, y es que sabia que el referido

bien no tenia documentos y desde un analisis geografico se puede inferir que

11
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sabia del origen irregular del mismo, debido a que las maximas de la
experiencia informan que en las regiones del sur, como Tacna y Puno, es usual
el trafico de mercaderias como contrabando al ser préximas a la zona de
frontera. En ese contexto, procedié de manera fraudulenta, lo cual también
permite calificar el delito de falsedad genérica pues procedié simulando una

obligacion inexistente.

Vigesimotercero. No es de recibo el argumento de haber actuado bajo el
principio de confianza, debido a que el proceso de obligacidn de dar suma
de dinero fue fraudulento, razén por la cual los actos procesales que
derivaron de aquel no se condicen con la realidad, sobre todo porque la
condenada Elvia Campos Quispe afirmd que se limité a firmar los documentos
y no tuvo mayor intervencién; en consecuencia, el acusado tuvo capacidad
de autodireccién en el fraudulento proceso desde su posicion como
abogado y no actudé en el marco de contratacidon para el ejercicio de su

profesion, el cual constituye el primer acto de verificacion.

Vigesimocuarto. Lo desarrollado permite confirmar el razonamiento y la
motivacion que sobre la prueba empled el Colegiado Superior, quedando en
evidencia que el acusado no actud en el ejercicio de las conductas propias
de un abogado (/ex artis), sino, al margen del derecho con conocimiento del
origen ilicito del bien, con la finalidad de coadyuvar a comercializarlo,
lograndose la inmatriculacion a favor de Elvia Campos Quispe generandose
el numero de placa de rodaje RU9241 (folio 36), quien luego lo vendid a Irma

Santusa Quispe Taype (folio 62).

ANALISIS DE RESPONSABILIDAD PENAL DE GENARO MAQUERA APAZA

Vigesimoquinto. El acusado tuvo la condicién de juez de paz de distrito de
Pilcuyo, en la regidén Puno, y segun la acusacién permitio que a través de su
despacho se tramite un fraudulento proceso de obligacién de dar suma de

dinero con la finalidad de inmatricular el bien objeto del delito.

Vigesimosexto. El juez de paz esta reconocido en la Ley Organica del Poder

Judicial. El articulo se sesenta y siete le reconoce una funcién esencialmente
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conciliadora; sin embargo, en el articulo sesenta y cinco también le otorga la
competencia en determinados escenarios como en asuntos relacionados al
pago de dinero. Esto le permitiéd al acusado conocer la presunta demanda
por obligacién de dar suma de dinero tramitada con el expediente niumero
33-2005 emitiendo diversos actos procesales en beneficio de la presunta

demandante Elvia Campos Quispe (folios 25 al 35).

Vigesimoséptimo. En el andlisis de la motivacion expuesta en segunda
instancia, la responsabilidad penal del acusado se encuentra debidamente

fundamentada por lo siguiente:

27.1. La segunda resolucion del cinco de marzo de dos mil cinco que declaré
en rebeldia a la supuesta demandada (folio 27), no se encuentra
fundamentada, debido a que se limita a precisar que se cursé la notificacidn
validamente, sefialando como fecha para audiencia Unica el diecisiete de
abril de dos mil cinco. Esto pone en evidencia la intencién de acelerar el

presunto proceso.

27.2. Otro aspecto que resalta y pone en evidencia que la intencién del
acusado fue favorecer a la inmatriculacion irregular del vehiculo es el
contenido de la resolucién nimero once, del diecisiete de octubre de dos mil
seis (folio 33), a través de la cual, pese a que la Oficina Regional de Juliaca
observd el primer pedido de inmatriculacién con el argumento de que no se
ajustaban las limitaciones del Decreto Legislativo N.° 843, modificado por el
Decreto Supremo N.° 017-2005-MTC, que emitié el poder ejecutivo para
regular lo relacionado a la importacién de vehiculos, que obligaba a contar
con informacion suficiente sobre el origen del mismo; sin embargo, el

acusado, insistio.

27.3. Al haberse hecho de conocimiento del acusado que existia una
prohibicidn, no es factible sostener que actud en error (sin que esto constituya
una imposicién y vaya contra lo preceptuado en el segundo parrafo, del
articulo sesenta y seis, de la Ley Organica del Poder Judicial, que les permite
actuar segun su leal saber y entender), sino que de la misma estructura de las
resoluciones emitidas trasciende que el acusado tenia conocimiento

necesario para obrar de manera correcta.
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Vigesimoctavo. Sin perjuicio de lo anterior, la sentencia de vista afirma que el
acusado no tenia competencia para conocer el proceso de obligacién de
dar suma de dinero por la cuantia del bien; sin embargo, esto no es de recibo
porque los jueces de paz tienen competencia para conocer demandas de
obligacion de dar suma de dinero, siempre que no supere las diez unidades
de referencia procesal, de conformidad con el cuarto parrafo, del articulo
quinientos cuarenta y siete, del Cédigo Procesal Civil, por lo que debe tenerse
presente, como se anotd previamente, que en el afio dos mil cinco la Unidad

Impositiva Tributaria era de 3300,00 soles.

Vigesimonoveno. En cuanto al delito de falsedad genérica, desde la
valoracion del comportamiento de receptacion aduanera, el acto de haber
coadyuvado a comercializar mediante la instauracion de un proceso
fraudulento de obligacion de dar suma de dinero puede ser comprendido en
este ilicito y no de manera independiente a través de la falsedad genérica,
mas aun si el agraviado es el Estado en ambos casos, aplicandose el principio

de consuncidn ante un escenario de concurso aparente de leyes penales.

Trigésimo. Por lo desarrollado, ratificamos el juicio probatorio y de
responsabilidad que aplicod el Colegiado Superior, al no existir mérito para

estimar el recurso de casacién interpuesto.

DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA Y REPARACION CIVIL

Trigésimo primero. En cuanto a la pena impuesta, no se configura alguna
causal de disminucion de punibilidad (tentativa, complicidad secundaria,
responsabilidad restringida o alguna otra eximente imperfecta), que viabilice
una reduccidn mayor por debajo del minimo legal, sobre todo si la
imputaciéon es también por el delito de falsedad genérica pero no fue
tomada en cuenta. En todo caso, habiéndose impuesto el minimo de ocho
anos producto de la observancia de la consecuencia juridica impuesta por el
legislador; por lo que la pena es proporcional, legal y conforme el principio de
culpabilidad.

14



JURISPHL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA CASACION N.° 810-2016
PUNO

PODER JUDICIAL

Trigésimo segundo. En cuanto a la reparacion civil, al no haberse cuestionado

los montos impuestos a favor del Estado, no amerita mayor pronunciamiento.
DECISION
Por estos fundamentos:

I. Declararon INFUNDADO el recurso de casacidon por vulneracion de
precepto material e inobservancia de la garantia de motivacion, previstos en
los incisos tres y cuatro, del articulo cuatrocientos veintinueve, del Cddigo
Procesal Penal; recurso que fue interpuesto por Bernardo Teéfilo Tapia Soto y
Genaro Maquera Apaza, contra la sentencia de vista del diecisiete de mayo
de dos mil dieciséis, que confirmd la sentencia de primera instancia del
catorce de enero de dos mil dieciséis, que los condend como coautores del
delito de receptacion aduanera en su modalidad agravada en perjuicio del
Estado, Superintendencia Nacional de Registros Publicos y la
Superintendencia Nacional de Administracion Tributaria y Aduanas; con lo

demas que contiene.

III. DISPUSIERON que la presente sentencia sea leida en audiencia, se
notifique a las partes apersonadas a esta instancia y se publique en la pagina
web del Poder Judicial; asimismo, se devuelva al 6rgano jurisdiccional de

origen y se archive el cuadernillo.

Intervino el juez supremo Castafneda Espinoza, por vacaciones de la jueza

suprema Pacheco Huancas.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BARRIOS ALVARADO
QUINTANILLA CHACON
CASTANEDA ESPINOZA

CASTANEDA OTSU

QC/parc
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